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Ulkemizde Itfaiye Teskilatlari, kuruldugu 12 Mayis 1720 yilindan giiniimiize kadar
kamuoyu tarafindan yanginla anilan, yangin disinda oOzellikle Bolu Kartalkaya Otel
yanginindan sonra olmak {izere yangin giivenligine yonelik denetim gorevleri oldugu bilinen
bir teskilat olarak adindan s6z edilmektedir. Ancak, Belediye Itfaiye Yonetmeliginde Itfaiye
Teskilatinin yangin basta olmak iizere trafik kazasi, asansérde mahsur kalma, dogada kaybolma
gibi her tiirlii acil durum olayinda ve deprem, sel, su baskin1 gibi afetlerde insanlarin can ve mal
giivenligi saglamak ile ilgili gorevleri bulunmaktadir. itfaiye Teskilatinin kamu giivenligine
yonelik hayati 6neme haiz bu gorevlerine ek olarak ulusal glivenligin tesis edilmesine esas
vazifelerinden bir tanesi de kimyasal, biyolojik, radyolojik ve niikleer (KBRN) olaylara yangin
durumunda ilk miidahalede bulunmak, kesif-tespit, arama/kurtarma faaliyetlerine destek
vermek ve dekontaminasyon goérevlerini yerine getirmek olarak tanimlanmistir.

Ulusal giivenligimizi tehdit eden sinirlarimizdaki niikleer santrallerin dmiirlerini ve
olas1 savas durumunda bu tesislere veya patlayicilar ve niikleer baslikli kitle imha silahlar
(KIS) ile topraklarimiza saldir1 diizenlenmesine kars1 kaza ve patlama sonucunda olusabilecek
KBRN veya KBRN-p riski ile bir¢ok ilimiz karsi karsiya kalacaktir. Bu riske maruz kalinmasi
durumunda, Itfaiye Teskilatlar tarafindan vatandaslarimizin can ve mal giivenligini saglamaya
yonelik gorevlerin eksiksiz ve organize bir sekilde icra edilmesi gerekmektedir. Bu gérevleri
yiirlitebilmeleri i¢in de egitimlerinin, malzemelerinin, techizat ve araglarinin eksiksiz olmasi
elzemdir. Maalesef gelismekte ve yeniden yapilandirma siireci icerisinde olan Itfaiye
Teskilatinin KBRN olaylarina karst miidahale kapasitesi oldukc¢a diisiiktiir.
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Ulkemizde Itfaiye Teskilatlar1 12 Mayis 1720 tarihinde Dergah-1 Ali Tulumbaci Ocag1
olarak tek bir cati altindan Istanbul’da meydana gelen yangilari sondiirmek maksadiyla
Nevsehirli Damat Ibrahim Pasanin teklifi ve Padisah IIl.Ahmet’in nizamnamesiyle
kurulmustur. Bu tarihten itibaren Ger¢ek Davut’un yaptigi tulumba ve egittigi tulumbacilar,
1874 yilina kadar yangindan yangma kosturmuslardir. 1874 yilinda Kont Edmond
Szecheny(Senyi) tarafindan Askeri Itfaiye Alaymin kurulmasina miiteakip daha modern
malzeme ve araglarla tamisan Itfaiye Teskilat1 1923 yilma kadar Milli Miidafaa Vekaleti
(Savunma Bakanlig1) biinyesinde faaliyetlerini yliriitmiistiir. 25 Eyliil 1923 tarihinde ¢ikarilan
kanunla Itfaiye, Belediyelere baglanmis ve o tarihten itibaren biitiin illerde sirasiyla Itfaiye
Teskilat1 tesis edilmeye baglanmaistir.

1985 yilina kadar gecen siire zarfinda belediye teskilati bulunan her yerde itfaiye
teskilat1 kurulmasi ve 1958 tarihli Sivil Miidafaa Kanunu ile dogal afetlere kars1 halkin can ve
malimin korunmasi sorumlulugunun da Itfaiye’ye verilmesine ragmen, itfaiye Teskilatinin
gorev, yetki ve sorumluluklarini belirleyen bir diizenleme yapilmamistir. Nihayet 23 Agustos
1985 tarih ve 18851 sayili Resmi Gazetede Belediye Itfaiye Yonetmeligi yaymlanmustir. Bu
Y onetmelik ile yangin, su baskini, afetlerde can ve mal kurtarma, yangin giivenligi tedbirlerine
yonelik denetim ve énlemlerin alinmasi ile Sivil Savunma ile Ilgili Teskil ve Tedbirler Tiiziigii
geregince kurulan itfaiye servisi miikelleflerini egitmek gibi asli gorevlerinin yanindan su
dagitmak, cadde, sokak ve yesil alanlar1 sulamak, fosseptikleri bosaltmak gibi asli gérevleri ile
bagdasmayan gorevler de itfaiye Teskilatlarina tevdi edilmistir.

1985 tarihli Yonetmelik ile gorev ve yetki alania yonelik birtakim diizenlemeler
yapilmasina ragmen, gelismis iilkelerin Itfaiye Teskilatlarindan bulunan dnleme, kurtarma ve
sondiirme birimleri ile teskilat, arag¢, personel ve malzeme konularinda standartlar
belirlenmemistir. Ne yazik ki ayn1 eksiklik, 21.10.2006 tarihli ve 26326 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak vyiiriirliige giren Belediye Itfaiye Y&netmeliginde de giderilmemistir. Bu
Yonetmelikte yerlesim bolgelerindeki itfaiyeci sayisinin niifusa gore belirlenmesine dair bir
standart ortaya konulsa da itfaiyecinin almasi gereken egitimlere dahi deginilmemistir.
(Kil1g,2019)

2014 yilinda Afet ve Acil Durum Bagkanligi tarafindan Tiirkiye Afet Miidahale
Plani(TAMP) nin hayata gecirilmesi ve 2022 yilinda TAMP’ta yapilan diizenlemeler
(afad.gov.tr.,erisim zaman1:26.02.2026) ile birlikte olusturulan hizmet gruplar iginde Itfaiye
Teskilatlarina da Ana Coziim Ortagi olarak Yangin Hizmet Grubunda ve Arama-Kurtarma
Hizmet Grubunda ise Destek Coziim Ortagi olarak iilke genelinde ortaya ¢ikacak afet ve acil
durum olaylarina miidahale etmek gorevleri verilmistir. Ancak, TAMP’ta tanimlanan deprem,
sel, heyelan, ¢1g, orman yangin1 ve KBRN gibi afet ve acil durum olaylarina miidahalede olmasi
gereken egitimli itfaiye personeli, teghizat1 ve araglarmin itfaiye Teskilatlarinin tamaminda
olup olmadig bilinmedigi gibi o tarihte yiiriirliikteki Belediye Itfaiye Yonetmeliginde TAMP
gorevi hakkinda bir zorunlulukta bulunmamaktadir.

2021 yilina kadar Istanbul, izmir, Ankara ve Kocaeli gibi bazi illerin biinyelerinde
deprem, sel, heyelan gibi kentsel ve dogal sartlarda gérev yapabilecek akredite edilmemis
kurtarma birimleri olmasma ragmen, arama-kurtarma birimlerinin yasal olarak kurulmasi
gerekmedigi igin Itfaiye Teskilatlarmin kahir ekseriyeti sadece yangm sondiirmeye
odaklanmistir. Belediye biitgelerinden ayrilan kisithh 6deneklerini de yangina kars1 koruyucu
kiyafet ve malzeme ile ara¢ aliminda kullanmak zorunda kalmiglardir. TAMP’ta tanimlanan
deprem, sel, heyelan gibi afetlere miidahalede yeterli egitilmis personele, techizat, malzeme ve
araca sahip olamayan 81 il genelindeki birbirinden bagimsiz ve habersiz itfaiye Teskilatlarinin,
KBRN gibi ileri uzmanlik ve tecriibeli personel, malzeme, arag ve gereg isteyen bir afet ve acil


http://afad.gov.tr/

durum olaymna kars1 hazirlikli olmasi da beklenemez. Hal boyle iken, 18 Aralik 2021 tarihli ve
31693 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Belediye itfaiye Yonetmeligi(BiY)nde yapilan
degisiklikler ile itfaiye Teskilatina(madde-6); yangin, her tiirlii kaza ve kurtarma gibi acil
durumlara miidahale disinda, afet ve acil durum olaylarima Afet ve Acil Durum Miidahale
Hizmetleri Yonetmeligi ile Tirkiye Afet Miidahale Plani(TAMP) kapsaminda faaliyetlerini
yiiriitmesi ile “30/9/2020 tarihli ve 3033 sayili Cumhurbaskan1 Karar1 ile yiiriirliige konulan
Kimyasal, Biyolojik, Radyolojik, Niikleer Tehdit ve Tehlikelere Dair Gorev YOnetmeligine
gore kimyasal, biyolojik, radyolojik ve niikleer olaylara yangin durumunda ilk miidahalede
bulunmak, kesif-tespit, arama/kurtarma faaliyetlerinde 3/1/2014 tarihli ve 28871 sayil1 Resmi
Gazetede yayimlanan Tiirkiye Afet Miidahale Plan1 (TAMP) kapsaminda ilgili ¢calisma grubuna
destek vermek, dekontaminasyon gorevlerini valilik ile is birligi igerisinde yerine getirmek”
gorevleri yasal olarak eklenmistir.

Bu gorevleri icra edecek olan arama-kurtarma birimlerini Yonetmeligin 5’nci
maddesinde belirtilen Itfaiye’nin bulundugu ilin niifusuna gore hafif, orta ve agir seviyede
kurmasi esas1 getirilmistir. Uluslararas1 Arama ve Kurtarma Danisma Grubu (INSARAG)
kriterlerine gore teskilatlandirilacak olan kentsel arama ve kurtarma birimleri olusturulurken,
Afet ve Acil Durum Yo6netimi Baskanliginin goriisiiniin alinmasi da esas olarak belirlenmistir.
Bununla birlikte, Yonetmeligin 30°’ncu maddesinde egitimlerin hizmet i¢i egitim veya
Bakanlik¢a verilmesi gerektiginden bahsedilmektedir. 36’nc1 maddesinde yenilik olarak ifade
edebilecegimiz, itfaiye personelinin kisisel koruyucu kiyafetleri yangin ve arama-kurtarma
gorevleri igin ayr1 ayr1 belirlenmis olup, KBRN olaylarina yonelik sadece kimyasal miidahale
kiyafetleri ad1 altinda “ihtiyaci kadar” serhi diisiilerek A, B, C ve D tipi olmak {izere koruyucu
kiyafetleri tespit edilmistir. itfaiye Araclarim konu alan ve niifusa gore arag tipi ve sayilarmi
belirleyen 42 nci maddesinde itfaiye Séndiirme Araci, Merdivenli Séndiirme Araci, Kurtarma
Araci, Cok Maksatli Kurtarma Araci, Cift Kabinli Pikap ve Hizmet Araci ile yeterli sayida su
tankeri, arozoz, kopiik kulesi araci ve benzeri diger 6zellikli itfaiye araglari ile ambulans ve
hizmet arac1 bulundurabilecegi ifade edilmektedir. KBRN olaylarina miidahalede kullanilacak
dekontaminasyon veya HAZMAT aracindan hi¢ bahsedilmemektedir. Keza, belirtilen arag
tiplerinin tank kapasiteleri, pompa giigleri, icerisinde bulunmasi gereken malzeme tipleri ve
adetleri, haberlesme ve navigasyon sistemlerine yoOnelik herhangi bir standart da
bulunmamaktadir. Dolayisiyla itfaiye Teskilatlar1 agisindan gorevleri yasal olarak belirlenmis
ama bu gorevlerini icra edecek egitimli personele, techizat, malzeme ve araca sahip olamamak
gibi can ve mal giivenligi agisindan oldukca biiyiik bir eksikligin yapisal olarak yasandigi bir
durum tezahiir etmektedir.

Ulkemiz; smir komsumuz devletler olan Ermenistan, Iran, Rusya, Ukrayna ve
Bulgaristan’daki niikleer santraller ve Rusya-Ukrayna ile Iran ve ABD-israil savaslari
nedeniyle fevkalade risk altindadir. Bu iilkelerden Ermenistan’daki Metsamor Niikleer Santrali
teknolojik dmrii bakimindan, Ukrayna Zaporijya niikleer santrali hali hazirdaki Rusya-Ukrayna
Savasi ve Iran’daki Busehr Niikleer Gii¢ Santrali (NGS) basta olmak iizere tiim NGS’ler savas
nedeniyle olas1 saldirt durumunda patlama tehlikesi ile karsi karsiya bulunmaktadir. Bahse
konu niikleer gii¢ santrallerinden veya niikleer baglikli kitle imha silahlarmin veya patlayici
maddelerin kullanimindan kaynakli olusabilecek KBRN ve KBRN-p riski ile karsilasilabilecek
[llerimizin Itfaiye Teskilatlari1 bu riski ele alarak mevcut durumun degerlendirmesi bu
calismada yapilmaya calisilacaktir.

2.RiISK OLUSTURABILECEK NUKLEER GUC SANTRALLERI(NGS):

Niikleer enerji iiretimi, gliniimiizde bir¢ok {ilkenin enerji ihtiyacinin karsilanmasindan
silahlarin gelistirilmesine kadar oldukga ¢esitli amaglarla kullanilan bir yontem olarak diinyada
bir¢ok tlke tarafindan tercih edilmektedir. Niikleer enerji, lilkelerin yasamsal ihtiyaglar1 olan



enerji arzinin karsilanmasi acisindan faydalarinin yaninda, kontrolsiiz ve hatali kullanimdan
olusabilecek zararlar1 da mevcuttur. Uzun zamana yayilan olumsuz etkileri genis bolgelere
yayilabilmekte ve insanlar basta olmak {izere canlilar ve ¢evreye ziyadesiyle biiyiik zararlar
verebilmektedir. Ekolojik sistemi olumsuz etkileyecek niikleer kaza ve saldiri nedeniyle
yasanabilecek afet ve acil durum olaylar1 ile kars1 karsiya kalan iilkelerde kitlesel oliimler ile
birlikte nesiller boyu siiren anomaliler ve kanser vakalarinda artiglar gézlenmektedir.

Niikleer gii¢ santralleri teknik dmiirlerinin; yapilan ciddi iyilestirmeler ve alinan yiiksek
giivenlik 6nlemleri sayesinde artirilmasinin miimkiin oldugu ve émiirlerinin 40 yildan 60 ve
hatta 80 yila kadar uzatilabilecegi belirtilmektedir. Ancak, alinan tiim giivenlik 6énlemlerine
karsin Cernobil ve Fukusima’da yasanan felaketin, sinirlarimizda her an yasanabilecegi
gercegi, s6z konusu NGS’ler hakkinda hem ulusal hem de uluslararasi alanda kaygilara yol
a¢gmaktadir. Nitekim Cernobil ve Metsamor gibi Sovyet Rusya teknolojisine sahip birinci nesil
NGS’lerin giivenirlilikleri, ABD ve AB’de {izerinde siiphelerin bulundugu bir konudur.
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Tablo-1: NGS’lerin Tiirkiye Uzerindeki Etkilerine Yénelik Risk Analizi-L matrisi

(Demir6z,2025)



Ulkemiz; dért bir tarafinda bulunan komsu devletlerdeki niikleer enerji ile galisan
santrallerle sarilmis durumdadir. Hali hazirda yapimi devam eden bir niikleer santrale sahip
olmaya calisan Tiirkiye, etrafindaki niikleer santrallerin teknolojisi, savas ve bdlgesel
gerginlikler nedeniyle niikleer anlamda biiyiik risk altinda bulunmaktadir. Tiirkiye nin gerek
karasal siir1 gerek ise deniz asir1 komsu iilkelerden bes tanesine yonelik yapilan niikleer risk
analizi ve tehlike kaynaklari ile bolgemizde cereyan eden Iran ve ABD-Israil ile Ukrayna ve
Rusya savasinda kullanilmas1 muhtemel KiS’ler nedeniyle risk altindaki illerde hem erken
uyari sistemleri hem miidahale hem de dekontaminasyon anlaminda gerekli tedbirlerin alinmast
hayati 6neme haizdir (Demir6z,2025).

2.1. ERMENISTAN-METSAMOR NUKLEER GUC SANTRALI(NGS):

1977 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan Ermenistan’da Metsamor-1 nolu reaktor
(Demir6z,2025) adiyla faaliyete gecen Metsamor niikleer giic santrali (NGS), Tiirkiye-
Ermenistan sinirinda, Erivan kentine 36 ve Igdir’a ise yalnizca 16 km uzaklikta ve Agr1 dag
fay hatti lizerinde bulunmaktadir. Oysa beynelmilel hukuk esaslarina gore bir niikleer santral
yerlesim yerine en az 90 km uzaklikta bulunmasi gerekmektedir (Ozdash,2016). Bu nedenle
Metsamor NGS’nin giivenligi, Ermenistan kadar Tiirkiye ve diger bolge iilkeleri ile Avrupa
tilkeleri i¢in de hayati bir 6nem tasimaktadir.
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Resim-1: Metsamor NGS’de olasi kazada Risk Altindaki Illerimiz
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Yakin tarihte yasanan Cernobil ve Fukusima niikleer kazalarindaki ortak ozellige
bakildiginda iki santralin de 70’li yillarda yapildig1 goriilmektedir. Fukusima niikleer santrali
1971°de, Cernobil ise 1977°de Metsamor NGS ile ayn1 y1lda hizmete agilan birinci nesil niikleer
santrallerdir. 1977°de insa edilen Cernobil NGS’nin neden oldugu 1985 yilindaki niikleer
felakette Tiirkiye de dahil olmak iizere pek ¢ok iilke son derece olumsuz bir sekilde
etkilenmistir. Cernobil’den sonra 4 reaktor olarak ¢alismasi planlanan Metsamor’un 3. ve 4.
reaktorlerinin calistirilmasi yasaklanmistir (Dilaver,2018). Fukusima santrali ise yaklasik 40 yil
kadar faaliyet gosterdikten sonra Japonya’daki depremin ve tsunaminin etkisiyle reaktorlerin
sogutma sisteminde meydana gelen bir arizadan dolay1 2011 yilinda radyasyon sizdirmustir.
Santralin dmriinii uzatmak adina giivenlik 6nlemlerinin artirilmasina ragmen meydana gelen bu
kaza sonrasinda Metsamor NGS’nin tagidig1 tehdit tekrar giindeme gelmistir.



1988  yilinda  Glimrii  yakinlarinda  meydana gelen  25.000  Kkisinin
oldugi(http://www.world-nuclear.org/information-library/country-profiles/countries-
af/armenia.aspx.erisim 25.02.2026) Spitak depreminin ardindan 1989 yilinda, depremin
merkez iisstinden 75 km uzaktaki ve Agr1 Dag1 fay hatti tizerindeki Metsamor NGS’nin 2 nolu
reaktorii, giivenlik endiseleri ile kapatilmigtir. Ulkemizde 2011°de meydana gelen Van
Depreminin Agr1 fay1 iizerine etkileri ise bilinmemektedir. Ancak, NGS enerji sikintisi
nedeniyle 1995 yilinda alinan az tedbirle tekrar faaliyete gegmistir. 2011 yilinda Ermenistan
uluslararas1 standartlara gore Onlemler alacagini belirtmis ve Uluslararast Atom Enerjisi
Kurumu (UAEK), yillik glivenlik gostergelerini sunmak zorunlulugu getirerek ve diizenli
tyilestirme ihtiyaci belirtilerek, s6z konusu ruhsat1 2021 yilina kadar uzatmistir.

Avrupa Birligi (AB) 2011 yilinda yasanan Fukusima kazasindan sonra yakin bolgesinde
bulunan NGS’ler i¢in inceleme islemi baslatmistir. Bu kapsamda, Avrupa Komisyonu
aracilifiyla kurulan Avrupa Niikleer Gilivenlik Diizenlemeleri Grubunun, 2016 yilinda
Metsamor hakkinda yayinladigi rapor, yiiksek deprem riski tagiyan bir bolgede yer alan bu
santralin acil durum yonetim planlarinin yetersiz oldugunu ortaya koymustur. Buna ek olarak
herhangi bir su kaynaginin kenarinda bulunmamasi gibi bir dezavantaja sahip olan
Metsamor’un sogutma sistemlerinde iyilestirme yapilmadigi takdirde kaza olasiliginin yiiksek
oldugu belirtilmis ve dayaniklilik testlerinin bir an dnce yaptirilmasi tavsiye edilmistir. Avrupa
Birligi ile 2017 Eyliil ayinda imzalanan Kapsamli ve Gelistirilmis Ortaklik Anlasmasinin
(CEPA) 42. Maddesinde niikleer giivenligin saglanmas1 acisindan AB’nin Metsamor NGS’nin
kapatilmasi ve sokiilmesi icin Ermenistan’la gerekli is birligini yapacagi ve bunun icin en erken
sekilde planlama yapilacagi belirtilmistir. Ancak, CEPA Metsamor NGS i¢in herhangi bir
kapanis tarihi belirlememistir.

Bunun ardindan, Ermenistan Niikleer Diizenlemeler Kurumu Metsamor’un ruhsat
stiresinin 2026'ya kadar uzatilmasi i¢in UAEK e ikinci bir basvuruda bulunmustur. UAEK’in
2013 ve 2016 yillarindaki raporlarini temel alarak yaptig1 incelemeler sonucunda hazirlanan
raporda, Metsamor NGS’nin uzun donemli ruhsat icin bir takim iyilestirmeleri yaptigi
belirtilerek, 2020°de gerceklesecek kontroller sonrasinda ise ruhsatin tekrar uzatilip
uzatilmayacaginin belirlenecegi bildirilmistir.(Dilaver,2018) Ydiriitillen faaliyetler iizerine
Metsamor Niikleer Santralinin aktif faaliyet siiresi, Rusya ile Ermenistan arasinda imzalanan
anlasmayla 2026 yilina kadar uzatilmig (agos.com.tr.,Erisim zamani:25.02.2026) olup Mart
2023'te Ermenistan Hiikiimeti, Metsamor-2'nin isletme Omriiniin 10 yi1l daha uzatilmasini
onaylamistir. Hiikiimet tarafindan planlanan ¢esitli yatirimlarin ve halihazirda uygulanan
iyilestirmelerin, reaktoriin isletme omriinii 2036'ya kadar uzatabilecegini (world-nuclear.org,
Erisim zaman1:25.02.3036) ve ardindan 10 yillik ek bir uzatma daha miimkiin olursa toplam
stirenin 2046’ya kadar ¢ikabilecegi belirtilmistir (https://armenpress.am/tr/article/1241925,
Erisim zamani:25.02.2026). Bu denli tehlike ve riskleri barindiran NGS’ye yonelik L matrisi
kullanilarak yapilan analiz ile gerceklesmesi muhtemel zararlar tespit edilmistir.

Tablo-1’e gore NGS’de kaza ve afet kaynakli KBRN olayr yasanmasi ¢ok yiiksek
olasilik ortaya cikacagi ongoriilmektedir. AB ve uluslararas: orgiitlerin yaptig1 tiim uyarilara
ragmen, Ermenistan yonetimi s6z konusu tesisi acik tutmak konusunda israrcidir. Bu 1srarin
temelinde yatan enerji kitlig1 endisesi anlasilabilir olsa da, Metsamor’un mevcut sartlarda
calismaya devam etmesi Ermenistan dahil tiim bolgeyi tehdit etmektedir. Metsamor niikleer
santrali yasam siiresini doldurmus bir tesistir. UAEK’in, tiim tehlikelere ragmen, tesisin
ruhsatinda uzatma yapilmasina miisaade etmesi ise olas1 bir felakete davetiye ¢ikartmaktadir.
(Dilaver,2018) Ayrica, santralin atik sularinin Aras Nehrine dokiilmesi komsu iilkeler olan
Tiirkiye, Azerbaycan, Rusya, Kazakistan, Tiirkmenistan ve Iran’in radyoaktif atiklarindan
etkilenmesine neden olacaktir. Mamafih, olasi bir kaza ve yayilan radyasyon nedeniyle dogu


http://www.world-nuclear.org/information-library/country-profiles/countries-af/armenia.aspx
http://www.world-nuclear.org/information-library/country-profiles/countries-af/armenia.aspx
http://agos.com.tr/
http://world-nuclear.org/
https://armenpress.am/tr/article/1241925

illerimiz riizgr yonii ve bolgenin jeomorfolojik yapisi dikkate alinirsa en fazla zarar gérecek
olan tilke Tiirkiye’dir (Ozdasli,2016).

Gecmiste meydana gelen Spitak depremi kaynakli olusan hasar ve yasanan niikleer
sizintilara ragmen kapatilmayan NGS, Kafkasya ve Tiirkiye i¢in biiyiik bir radyasyon tehdidi
barindirmakta ve Santralin yeniden calistirilmasi, basta Tiirkiye olmak iizere komsu iilkeler
icinde risk ve tehlikeler barindirmaktadir. Reaktoriin yapilis tarihi ve sisteminin eski olmasi
ciddi kazalara sebep olabilecek potansiyeldedir. Dolayisiyla sistemlerin devre disi kalmasi
sonucu ciddi tahribat ve niikleer sizint1 olasiligi mevcuttur. Bu durum her zaman
gerceklesebilecek potansiyel bir tehlike durumunda olup ciddi boyutlarda sakatlik ve 6liimlere
sebep olabilecek niteliktedir (Demir6z,2025). NGS’de meydana gelebilecek kaza, saldir1 vb.
gibi durumlarda Ermenistan’in gerekli miidahaleyi zamaninda yapabilecek imkan ve kapasiteye
sahip olmadigini sdyleyebiliriz. Glinlimiizde hala ¢alisan Metsamor Niikleer Santrali, Kafkasya
bolgesi, komsular1 ve Tiirkiye i¢in bir “saatli bomba” misali ¢alistirilmaktadir. (Yiiksel,2020)

2.2.UKRAYNA NUKLEER GUC SANTRALLERI(NGS):

Tiirkiye’nin bir diger simir komsusu olan Ukrayna’da ise hizmette olan Rivne,
Zaporijya, Hmelnitski ve Giiney Ukrayna olmak iizere 4 farkli niikleer santralde toplamda 15
adet niikleer reaktor yer almaktadir. Bahsi gecen niikleer santrallerin iilkenin kuzeybatisi, gliney
ve glineydogusunda yer aldig1 diisiiniiliirse, Ukrayna igin ciddi bir risk teskil ettigi soylenebilir.
Bunun yani sira niikleer gegmisine bakildiginda -Cernobil niikleer santral kazasi- Avrupa ve
Tiirkiye agisindan ciddi tehlikeleri biinyesinde barindirdigi sdylenebilir.

Zaporijya Nukleer Santrali'ndeki
Olas: Bir Patlamanin Etki Alani

Avrupa’ nin en bayuak nuakleer santrali olan Zaporijya, sabotaj ya da saldiri tehdidiyle kars:
karsiya. Olas: patlamanin etki alan ise hava kosullarina ve siddetine bagh olarak artabilir.
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Resim-2 : Zaporijya NGS Patlamast Durumunda Etki Alani(Kaynak:TRT Haber,2023)

2014 yilindan itibaren Rusya ve Ukrayna arasinda devam eden gerginlik ve savaglar, 24
Subat 2022 tarihinde Rusya’nin Ukrayna’ya askeri miidahalesine doniismiis ve gilinlimiizde
kadar devam eden savasta en ¢ok korkulan durum ikinci Cernobil kazasinin tekerriir etmesi
olmustur. Ozellikle Rusya’nin, Ulkemize 605 km uzakliktaki Zaporijya Niikleer Santrali’ni ele
gecirmesi ve NGS’ye 2024 ve 2025 yilinda diizenlenen saldirilar, Avrupa’nin en biiyiik niikleer
santrali olan Santralin zarar gérmesine neden olmustur. (Demir6z,2025) Halen devam eden
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saldirilar NGS agisindan biiyiik riskler barindirmaktadir. Ayrica, Rusya ile Ukrayna arasinda
Subat 2022°den bu yana devam eden savasta kullanilmasi konusulan taktik niikleer kitle imha
silahlar1 da mevcut risklerin boyutunu ve gerceklesme yiizdesi artirmaktadir (Yilmaz ve
Tatar,2024). Bu dogrultuda tehlikelerin gergeklesmesi durumunda canli yasam, nesiller boyu
stirecek olumsuz etki altinda kalarak, kitlesel 6liimlerle karsi1 karsiya kalacaktir. Ukrayna’da
yasanan Cernobil Kazasinin kotii hatirast ve g¢evreye verdigi zararlar hafizalardan heniiz
silinmemisken Karadeniz’e komsu olan basta Tiirkiye olmak iizere bolge ve AB iilkeleri biiytlik
tehdit ve risk altinda bulunmaktadir.

Tablo-1’de verilen Risk Analizine gore saldiri ve savas nedeniyle Ukrayna’ya ait
NGS’lerde patlama c¢ok yiiksek olasilikta, afet kaynakli niikleer sizint1 olasiligi da yiiksek
olasilikta hesaplanmistir. Bu durum da Tirkiye'nin karsilagabilecegi riskin goz ardi
edilemeyecek seviyede oldugunu gostermektedir.

2.3. IRAN NUKLEER GUC SANTRALLERI VE BUSHEHR(BUSEHR) NGS:

[ran’da 2 adet niikleer arastirma tesisi, 3 adet uranyum degisim tesisi, 1 adet uranyum
madeni, 2 adet uranyum degisim tesisi, 1 adet uranyum zenginlestirme tesisi ve 1 adet niikleer
gli¢ santrali bulunmaktadir. (Resim-3) Bu tesislerden bazilarinin herhangi bir durum sebebiyle
zarar gdrmesi sonucunda Iran ve komsu iilkelerde niikleer sizintidan kaynaklanan problemler
yasanabilir. Bununla birlikte Ortadogu’da 2011 Suriye savagsi ile baslayan kaotik ortam ve
bunun iizerine gelen Israil-Filistin Savasinin Iran ve Israil arasinda 12 giinliik bir savasa
doniismesi ve bu savasta Iran’m niikleer tesislerinden Isfahan, Fordo ve Natanz’in 21 Haziran
2025 tarihinde Natanz’mn 02.03.2026 (trthaber.com, Erisim zaman1:07.03.2026) tarihinde Israil
ve ABD tarafindan bombalanmasi, olusabilecek riskleri ger¢eklesme ihtimalini artirmigtir(Milli
Istihbarat Akademisi, 12 giin savas1 ve Tiirkiye I¢in Dersler,2025). Hizmette olan Buschehr-1
adli niikleer reaktorii Tiirkiye’ye 1.098 km. uzaklikta olup bu NGS’nin bitisigine iki adet
reaktor daha yapilmasi planlanmaktadir (Demir6z,2025).
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)) C istanbul S b
R - zerbaycan
Tirkmenistan
na
nva »/I\\
R
& Tahran }
e e ]
Liibnan
israil 5 ﬁ\

c2 U N
@ Kahire Ul’dun

s3_alal

Bushehr Nuclear
Power Plant

Resim-3: fran NGS’nin Tiirkiye’ye Uzaklig1 (DEMIROZ,2025)

2025 yilindaki saldirilardan sonra ABD ve Iran arasindaki niikleer gerilimde 18.02.2026
tarihinde tekrar miizakereler baslamis (trthaber.com, Erisim zaman1:26.02.2026) olsa da fran’mn
niikleer tesislerinin ABD tarafindan her an hedef alinmas1 s6z konusudur. Bu durum NGS’lerin
giivenligi agisindan ele alindiginda Iran’n iginde bulundugu kriz ortaminda niikleer santrallerin
zarar gorme olasiligini artirmakta ve 6liimle sonuglanan vahim kayiplarin ortaya ¢ikmasina
neden olabilir. Iran; olas: bir saldir1, sabotaj, deprem, kaza ve ihmal gibi durumlarda niikleer
santrale ve siire¢ kaynakli acil durumlara miidahale etmesi konusunda sorunlar yasayabilecek


http://trthaber.com/
http://trthaber.com/

bir sinir komsumuz olmamuz vesilesiyle Ulkemiz ve bélge iilkeleri igin risk ve tehditler oldukca
ist seviyede bulunmaktadir.
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Resim-4: iran NGS Dagilimi1 (ORSAM,2025)

Tablo-1°de belirtilen Risk Analizinde; saldir1 ve savas nedeniyle NGS’de patlama ve
s1zint1 olasilig1 ¢ok yiiksek olarak hesaplanmistir. Yapilan analizi dogrulayacak sekilde de, Iran
ile ABD ve Israil arasinda 28 Subat 2026 tarihinde baslayan gerek savasta ABD tarafindan
02.03.2026 tarihinde Navatz ve 08.03.2026 tarihinde Isfahan niikleer tesislerinin
(aa.com.tr,erisim 09.03.3036) vurulmasi, gerek Iran’in bolge iilkeleri hedef alan saldirilar:
tansiyonun yiikselmesine sebep olmakta, Iran acisindan bir varolussal savasa doniismektedir.
Bu savasta Iran’in bolge iilkelerindeki ABD iislerine yonelik taktik niikleer silah kullanma
ihtimalini ve buna cevaben ABD ve Israil’in niikleer baslikli KiS’leri kullanma ihtimali ile
Iran’m kérfez iilkelerinde bulunan ABD iislerini hedef aldig1 gibi Adana ve Malatya bulunan
NATO fiislerini hedef alma ihtimali gérmezden gelinemez. Bdyle bir durumda sinirimizdan
topraklarimiza sirayet edecek veya Ulke igerisinde KBRN olaylarinin yasanmasi muhtemeldir.

2.4. RUSYA NUKLEER GUC SANTRALLERI(NGS):

Tiirkiye’nin bir diger sinir komsusu olan Rusya’da hizmette olan birgok niikleer santral
bulunmaktadir. Ulkede yer alan niikleer santrallerin birgogu iilkenin batisinda Ukrayna smirina
yakin bir alanda konuslandirilmis durumdadir. Tiirkiye’ye en uzak niikleer enerji santrali
Bilibino en yakin niikleer enerji santrali ise Volgodonsk/ Rostov Niikleer Enerji Santrali’dir.
Volgodonsk/ Rostov Niikleer Enerji Santralinin Tiirkiye’ye mesafesi 662 km’dir ikinci en yakin
santral ise Balakova Niikleer Enerji santralidir (1221,08 km).

Tiirkiye’yi etkileyen bir kaza olan Cernobil Niikleer Enerji Santrali Kazasi sonrasi
radyoaktif maddeler Tiirkiye dahil birgok iilkeye ¢esitli yollarla taginmistir. Rusya ve Sibirya
tizerinden gelen ve Tirkiye’de de etkili olan birtakim meteorolojik olaylarin (Poyraz gibi) yani
sira diger cografi kosullar (akarsular) ile radyoaktif kirlenme durumu séz konusu olabilir.
Akarsular, olas1 hava kosullari, uzaklik ve bolgedeki niifus yogunlugu (Karadeniz ve Marmara
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bolgesini etkileme potansiyeli mevcuttur) sebebiyle gerceklesecek olan kaza, sabotaj vb. gibi
olumsuz durumlarin olusturacagi sonuglarin etki derecesi bes (5) olarak tanimlanabilmektedir.
(Demir6z,2025).

v | 3 & 5 R L= e

Resim-5 : Rusya-Rostov NGS nin Ulkemize Olan Uzakligi(Demir$z,2025)

Rusya’da faaliyet siiresi dolan ve kapatilan 6 adet niikleer reaktér mevcuttur.
Glinlimiizde faaliyetlerine devam eden niikleer reaktorlerin bazilarinin kullanim siiresi dolmus
fakat hala faaliyetine devam etmekte olup bu durumdakilerin bazilar1 da Ukrayna sinirina yakin
bolgelerde bulunmaktadir. Bu durum Rusya’da mevcut olan niikleer reaktdrlerin kullanim
stiresine ve devam eden Ukrayna savasina bagli olarak zarar gérme olasilig1 artmakla beraber
Rusya’yt risk diizeyi bakimindan yiiksek riskli bir iilke konumuna getirmektedir
(Demir6z,2025).

2.5. BULGARISTAN ve KOZLODUY NUKLEER GUC SANTRALI(NGS):

Tiirkiye’nin bir diger sinir komsusu olan Bulgaristan’da, Kozloduy Niikleer Santrali

insast 1970 yilinda baslamis olup, 1974 yilinda santralin 1. iinitesi devreye sokulurken 1975

yilinda ise santralin 2. {initesi devreye sokulmustur. 1980-1982 yillar1 arasinda 4. ve 5. Niikleer

giic liniteleri 1987-1991 yillar1 arasinda ise 5. ve 6. niikleer gii¢ {initeleri, isletmeye alinmistir.

1, 2, 3 ve 4. niikleer gii¢ tliniteleri 2007 yilina kadar kapatllmlstlr
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Resim-6: Bulgarlstan NGS’lerinin Tiirkiye’ye Olan Uzakliklar1 (Demir6z,2025)
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Kozloduy NGS reaktorlerinin bakim ve yiikleme islemleri sirasinda kazalarin meydana
gelmesi ciddi bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. AB bu bolgede herhangi bir kaza
gerceklesmemesi adina maksimum ilgiyi gosterebilecek ve gergeklesmesi durumunda ise
miidahale i¢in gerekli olabilecek tiim kaynaklar1 devreye sokabilecek potansiyeldedir. Tiirkiye
ise bu kapsamda Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu-TAEK (yeni adi ile TENMAK) tarafindan
hem Metsamor hem de Kozloduy Niikleer Enerji Santrallerine yakin olarak konuslandirilmig
toplam 32 adet olmak {iizere iilke genelinde ise 111 radyasyon erken uyari ag1 olusturmustur.

NGS’nin 6mriinii heniiz doldurmamasi kaza ve saldir1 tehdidinden uzak olmasi ile AB
Ulkelerine yakinligi nedeniyle olas1 niikleer sizint1 ve patlamalara miidahale kapasitenin yiiksek
oldugu degerlendirilmektedir. Asagidaki L matrisinde belirtilen risk faktorii degerlerini dikkate
aldigimizda, Kozloduy Niikleer Santralinde yasanabilecek herhangi bir kaza durumunda
Tirkiye’nin en yogun niifuslu sehirlerini etkileyebilecek bir senaryonun s6z konusu oldugunu
ve kritik diizeylere ulasabilecegini ifade etmek miimkiindiir. (Demirz,2025)

2.5. NUKLEER KAZALARIN ETKIiLERI

Diinyada yasanan en biiyiik niikleer kaza olan Cernobil niikleer felaketi Ulkemizin
hafizasindan ¢ikt1 ancak ABD'de Federal Saglik Kanunlari hala, 1980-1996 arasinda Tiirkiye'de
5 ay gecirenlerden kan alinmasina izin vermiyor. Uzmanlara gore, yasandigi donemde bile
Tiirkiye'de yetkililerin ciddiye almadigi Cernobil'in etkileri unutulsa da bugiin de hala siiriiyor.

1986 yilinda meydana gelen Kazada, radyasyondan en c¢ok etkilenen Cernobil
santralinin ¢evresindeki 30 kilometre ¢apindaki alan bosaltilarak, 135 bin kisi tahliye edildi.
Reaktor binasi 410 bin metrekiip ¢imento ve 7 bin ton ¢elikle gomiildii. Radyasyon bulagan
gidalarin tiiketimi yasaklandi. 5 milyon 300 bin kisiye, radyoaktif iyodun tiroid bezi tarafindan
alimin1 engellemek igin potasyum iyodiir tabletleri dagitildi. Ukrayna'da 18 bin
kilometrekarelik tarim topraklari radyoaktif kirlenmeye maruz kaldi. Ulkedeki ormanlarin
yiizde 40" kirlendi.

Kazadan 25 yil sonra 2011'de yapilan bir arastirmada bile incelenen siitlerin yiizde
93'tinde kabul edilebilir diizeyin ¢ok lizerinde uzun Omiirlii izotop sezyum-137 belirlendi.
Ukrayna, Rusya ve Belarus'ta 2004'e kadar 18 yas alti 4 bin gocukta tiroit kanseri vakasi
goriildii. Resmi raporlara gore 9 bin, bagimsiz bilim insanlarina gore ise 30 bin ile 60 bin
arasinda insan Cernobil'in neden oldugu 6liimciil kanser tiirlerine yakalanda.

Bilim insanlari, yaklasik 190 ton uranyum ve 1 ton pliitonyumun hala santralin altinda
bulunduguna isaret ediyor ve bolgenin radyasyondan tamamen temizlenmesi i¢in 6ngordiikleri
siireye ise, insanligin dmriiniin yetip yetmeyecegi bir soru isareti olarak degerlendirmektedir.
Cernobil'in yakinindaki Pripyat sehrinde giliniimiizde 6lgiilen radyasyon diizeyi bile normalin
20-40 kat tizerinde bulunmakta olup tiim radyoaktif kalintilarin temizlenmesi i¢in 48 bin yila
ihtiya¢ duyulmaktadir (Emral,2001).

Cernobil’in yasanmasindan sonra tarimsal tiriinlerin ihra¢ edilmesinde Kirlenme
nedeniyle kisitlama getirildigi hafizalardan silinmis durumdadir. Ancak, Dogu Karadeniz halki
tizerindeki etkisinin ancak 18 yil sonra goriilmeye baslandig1 disiiniildiigiinde Igdir ve
cevresinde yasayan halkin yillarca Metsamor’da yasanan sizintilar nedeniyle nasil bir etkiye
maruz kaldiginin su an tespit edilmesi miimkiin degildir. Bununla birlikte sinir bolgelerinde
bitki oOrtiisiinde meydana gelen kurumalarin, hayvanlarda artan sakat dogumlarin, insanlarda
kanser, sakat dogum ve 6li dogum ile ¢ocuk Sliimlerinde meydana gelen artisin Metsamor
sebebiyle ortaya c¢iktii da yapilan aragtirmalarda ortaya koyulmustur. Cernobil’deki patlama
sonrasinda olusan radyoaktif bulutlarin 3 Mayis 1986 giinii yani kazadan 7 giin sonra
Marmara’ya, 4-5 Mayis giinlerinde Bat1 Karadeniz’e, 6 Mayis giinii Cankiri tizerinden Sivas’a,
7-9 Maysis tarihlerinde Trabzon ve Hopa’ya ulastigi, 10 giin sonra da Tiirkiye’ye radyoaktif
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parcaciklarin yayildigr dikkate alindiginda sinir hattinda bulunan sehirlerimizdeki riskin
boyutunun biiyiikliigii gérmezden gelinemez. Cernobil’in etkilerine hem deniz hem de hava
yoluyla en fazla maruz kalan bdlgelerden biri olan Hopa’da (Hopa Cernobil arasi mesafe
yaklasik olarak 1700 kilometredir) kanser goriilme siklig1 kayda degerdir. Hirosima ve
Nagazaki’de bir kez radyasyona maruz kalan kisilerin kan kanserine 5 y1l, kalkanbezi kanserine
10 y11, meme ve akciger kanserine 20 yil ve mide, doku ve ince bagirsak kanserine 30 y1l sonra
yakalandiklari tespit edilmistir.

TUBITAK destegiyle ITU Avrasya Yer Bilimleri Enstitiisii tarafindan yapilan bir
arastirmada, Metsamor’da bir kaza olmast durumunda 24 saat iginde tiim radyasyonun Dogu
ve Glineydogu’yu etkisi altina alacagi ortaya konulmustur. Atmosfer kosullar1 ne olursa olsun
yakin bolgeleri ¢ok erken donemlerde etkileyecek olan radyasyonun yagmur, riizgar ve riizgarin
yon ve siddetine bagli olarak i¢ bolgelere de yayilma riski bulunmaktadir. Niikleer santrallerde
elektrik iiretimi sirasinda gevreye yayilan zehirli atiklar belirli sinir1 agsmasada, cevrede yasayan
insanlar {izerinde 5-30 y1l sonra baz1 yan etkiler gdstermektedir (Ozdasl1,2016)

Tiirk Tabipleri Birligi'nin "Cernobil Niikleer Kazas1 Sonrasi Tiirkiye'de Kanser" baglikli
raporuna gore, "Diinyada yasanan en biiyiik niikleer kaza olan Cernobil Niikleer Santral kazas1
sonrast Tiirkiye'ye de radyoaktif bulas olmustur. Ancak bu bulasin insan sagligina olan zarari
konusunda yeterli veri bulunmamaktadir" tespiti yapilmistir. Ciinkii kanser hastaligina iliskin
veriler diizenli bir sekilde kayit altina alinmamis ve yetkililer bu yondeki sorular karsisinda da
suskunlugu tercih etmistir. Tiirk Tabipleri Birligi'nin raporunda su ifadelere yer veriliyor:
"Cernobil niikleer kazasindan hemen sonra bugiine dek gelecek gegerli ve gilivenilir bir
kayit/bildirim sisteminin kurulmamasi nedeniyle, kazanin bdlgede kanser olgular1 ve dliimleri
tizerine etkisini kanita dayali olarak degerlendirmek miimkiin goriinmedigi i¢in bu konuda
toplum ayrintili olarak bilgilendirilmelidir." Bunun nedenin de kaza sonucu iilkemizin ve Dogu
Karadeniz bolgesinin etkili radyasyon almamis oldugu kiymetlendirilmektedir (Emral,2001).

i O
s - ~
g ~—" L’"
£ 2 { '\,‘f;ﬁ{,._t
=y 3\ '«:( N
, VfﬁwlelzamorJSKm Pl
e AT /(
-
N ! (A
; ) \
> A
2 < L5 =
s S ?
f W
| =)
W N = = >
= 1 2 3 < N
Balakova-1221 Km X
® 4 g ¢ 4
- ¢ 3 T 3 =8 o~
L& v~ ( Sy A\ N
X : 4 N ['Cernavoda - 270 Km \
\ % : E | B -« 1 NS
A i o \ /o~ LA AP A >
7 (A LA R T % A
ANy , { y
e 5 \
) {
\
N
2

Resim-7: Komsu Ulkelerdeki NGS’lerin Etki Caplari
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Ulkemize en yakin durumda bulunan basta Metsamor NGS olmak iizere Zaporijya ve
Busehr gibi aktif risk altindaki NGS’lerde yasanabilecek bir patlama veya radyasyon sizintisi
durumunda Tiirkiye’ye radyasyon ulasabilir ve agir sonuglari olan bir felaket yasayabiliriz. Kus
ucusu Edirne'ye 1090 km, Istanbul'a 1130 km ve Ankara'ya da 1250 km olan Cernobil NGS nin
tarimsal iretime, balik¢iliga ve ekonomiye verdigi zarart dikkate alirsak, sinirimiza 16 km
mesafedeki Ermenistan-Metsamor NGS ile istanbul’a kus ugusu yaklasik 823 km, iilkemizin
kuzey sinirlarina ise yaklasik 1000-1200 km uzaklikta bulunan Zaporijya NGS’de meydana
gelebilecek bir kazanin etkilerini simdiden diisiiniip gerekli tedbirlerin kamu ve 6zel sektor ayirt
etmeksizin ivedilikle alinmas1 gerekmektedir. Keza Uluslararasi Niikleer Olay dlgeginde 6 veya
7 seviyesinde yani en yiiksek derecedeki bir kazanin bolgesel degil kiiresel 6l¢ekte de ciddi
riskler barindirdigi uzmanlar tarafindan ifade edilmektedir. (turkiyegazetesi.com.tr, Erisim
zamani1:25.02.2026)

Cernobil Niikleer kazasinin Ulkemize olan mesafesinin deniz asir1 yaklasik 1.100-1.400
km olmasina ragmen ekonomiye ve giinliik yasama etkileri géz oOniinde bulundurularak,
yaklasik 1.100 km mesafedeki iran Busehr ve 16 km. mesafedeki Ermenistan Metsamor
NGS’lerde meydana gelebilecek bir patlamanin iilkemize dogu ve giineydogu bdlgelerinde
oldukga biiyiik zararlara yol agabilecegini ifade etmek miimkiindiir.

_ 3.RISK ALTINDAKI ILLERIN TURKIYE AFET MUDAHALE PLANI(TAMP),
TURKIYE AFET RiSK AZALTMA PLANI(TARAP), iL RISK AZALTMA PLANLARI
(IRAP)NIN VE ILGILi MEVZUATIN DEGERLENDIRILMESI:

Ulkemiz genelinde sivil savunmaya yonelik gorevlerin Afet ve Acil Durum Yo6netim
(AFAD) Bagkanlhigina devredilmesiyle birlikte kimyasal, biyolojik, radyolojik ve niikleer
(KBRN) tehlikelere kars1 alinacak dnlemler ve yapilacak ¢alismalar da yapilan diizenlemeyle
(4 Sayili Cumhurbagkanligi Kararnamesi,2018) Afet ve Acil Durum Yo6netim Baskanliginin
gorev, yetki ve sorumluluguna aktarilmistir. 4 sayili Kararname (2018)’de “Itfaiye, arama ve
kurtarma hizmetlerinin standartlarin1 belirlemek ile Miidahale faaliyetlerinde, kamu kurum ve
kuruluslari, itfaiye ve sivil toplum kuruluslari arasinda koordinasyon ve is birligini saglamak.”
Gorevleri de AFAD Bagkanliginin vazifeleri arasinda sayilmaktadir. KBRN olaylari ile ilgili
bu diizenlemeye ek olarak, 7126 say1l1 Sivil Savunma Kanunu (1958)nda, tabi afetlere ve biiyiik
yanginlar ile radyoaktif serpintiye kars1 halkin can ve kaybinin asgari hadde indirilmesi i¢in
halkin egitilmesi, yanginla miicadele ekipleri kurmak, yangin 6énleme ve sondiirme planlarin
hazirlama, arag, gere¢ ve malzemeyi bulundurmak gibi alinacak her tiirlii koruyucu ve kurtarici
tedbirin alinmasindan vatandaslar, kamu ve 6zel sektér mesul ve mecburdur. Ayrica, Isyerlerin
Acil Durumlar Hakkinda Yo6netmelik (2013) ve Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkindaki
Yonetmelik (2007) ile KBRN maddelerinden kaynaklanan yayilimda igyerleri ve her tiirlii
binada acil durum ekipleri olusturulmasi zorunlulugu getirilmistir.

Bu dogrultuda; gerek kara gerek ise deniz asir1 sinir komsularimizdaki NGS’lerde
saldir1 ve kaza kaynakli veya savaslarda patlayict maddeler ve kitle imha silahlar1 (KIS)nin
kullanilmasiyla olusabilecek KBRN ve KBRN-p tehlikesine yonelik olarak, Tiirkiye Afet
Miidahale Plan1 (TAMP,2014,2022) ve Tirkiye Afet Risk Azaltma Plam1 (TARAP,2022)
yayimlanmustir. Daha sonra riskli oldugu degerlendirilen llerin bu riski degerlendirmesi yerel
boyutta il Risk Azaltma Planlar1 (IRAP) ve Il Miidahale Planlari ile yapilmistir. Ancak, s6z
konusu Planlarda smirimizdaki NGS’ler, patlayicilar ve savasta kullamlabilecek KIS acisindan
bu risk hem yerel hem bolgesel hem de ulusal giivenlik boyutunda ele alindigimi sdylemek
zordur.

KBRN dahil herhangi bir sebeple olusabilecek tiim afet ve acil durum olaylarina ulusal
ve yerel diizeyde etkili miidahale yonetimini; hazirlik, miidahale ve 6n iyilestirme olmak {izere
ic asamada ele alan TAMP (2022)’ta, hazirlik asamasinda; mevcut kaynaklar1 belirlemek,
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organize olmak, malzeme-ekipman ve araglari hazirlamak, kapasite gelistirmek, egitim ve
tatbikatlar diizenlemek gibi bir¢ok alan belirlenmistir. Ayrica; sorumlu ve destek olacak
kurumlar, ana ¢6ziim ortag: ve destek ¢ozliim ortagi olarak iki grupta toplanmis olup Yerel(S1),
Bolgesel(S2), Ulusal(S3) ve Uluslararas1 (S4) seklinde miidahale seviyesi siniflandirmasi
dogrultusunda olay tiirii ve 6lgegine gore kamu kurum ve kuruluslar ile 6zel sektor ve sivil
toplum oOrgiitlerinin gérevlendirilmesi esas1 getirilmistir. TAMP ta ulusal diizeyde 25 ve yerel
diizeyde 23 afet grubu bulunmaktadir ki, afet gruplarinda kamu ve sivil toplum orgiitlerine ana
ve destek ¢oziim ortagi olarak tevdi edilen gorevlerin yerel 6lgek olan il bazinda yiiriitiilmesi
icin 1. ve 2. grup destek illeri belirlenerek, afetin gergeklestigi ilin kapasitesi diginda komsu
illerin de kapasitesinin kullanilmasi planlanmistir. TAMP’ta Afet Yangin Grubu ve Arama-
Kurtarma Grubunun belirlenen gorev ve sorumluluklari asagida sunulmustur. (Afet ve Acil
Durum Miidahale Hizmetleri Y6netmeligi,2022)

CALISMA _— 9 DESTEK COZUM ..
GRUBU ANA COZUM ORTAGI ORTACI GOREYV VE SORUMLULUKLAR
CSiB -Yanginlar1 kontrol altina almak ve sondiirmek,

MSB, CALISMA VE -Yangin ekiplerini ve ekipmanlarim hazir tutmak,
SOSYAL GUVENLIK
BAKANLIGL ENERJI VE |-Yangin kapsaminda arama ve kurtarma faaliyetlerini

AFET YANGIN Afet ve acil durumlarda |\ pi e AVNAKLAR yiiriitmek,

me?/dana gelen yanginlara BAKANLIGI, TICARET -Yangin dnleyici ve risk azaltici tedbirleri almak ve
GRUBU miidahale ¢alismalarim BAKANLIGL TARIM VE |kontrol etmek,
yiiriitmeye yonelik

QRMAN BAWLIGI, Meydana gelebilecek ikincil afet durumlarina yonelik
OZEL SEKTOR VE gereken tedbirleri almak,
YEREL YONETIMLER

koordinasyondan sorumludur

-Tehlikeli maddeler kapsaninda gerekli
koordinasyonu saglamak.

-Arama ve kurtarma tiirtinii belirlemek, arama ve
kurtarma ¢aligmalarini yiiriitmek i¢in ihtiya¢ duyulan
personel, ekipman, arag, gere¢ ve malzeme tespitini
yapmak, temin etmek,

AFAD

-Afetzedeler i¢in arama ve kurtarma ¢alismalarimn
yiirlitiilmesini saglamak,

-Kurtarma ¢alismalarina yonelik kesif hizmetlerini
yapmak,

-Ulusal ve uluslararasi arama ve kurtarma ekiplerini
afet bolgesine yonlendirmek ve koordinasyonu

. . saglamak,
_ ENERJi VE TABI . _ _
Afet ve acil durumlarda [\ yNAKL AR, ICISLERI, -KurunyKurulus hizmet binalar1, enkaz haline gelen

arama ve kurtarma ULASTIRMA VE diger binalar, tesisler vb. yerlerde arama ve kurtarma
AFET ARAMA- hizmetlerine yonelik ALTYAPL SANATI VE caligmalarim belirlenecek 6ncelik sirasina gore
KURTARMA koordinasyonla birlikte | rrrNOLOJ VE CEVRE, |Y2Pmak

GRUBU KBRN olaylari ile ilgili it R
SEHIRICILIK VE IKLIM .. . . .
miidahale ¢alismalarim DEGISIKLIC -Miidahale ekipleri ve ekipmanlarim hazir tutmak,
yirlitmeye yonelik g Al ANLIKLARI -KBRN olaylarinda kesif-tespit, arama-kurtarma,

koordinasyondan, tehlikeli

maddelerle ilgili miidahale
¢alismalarina dstek
olmaktan sorumludur.

dekontaminasyon ve numune alma faaliyetlerini
yiiriitmek,

-Afet durumunda ortaya ¢ikan KBRN kirliligini
izlemek, olusabilecek riskleri ve gevreye verecegi
zararlarin boyutunu belirlemek ve gereken 6nlemlerin
alinmasim saglamak,

-Meydana gelebilecek ikincil afet durumlarina
yonelik gereken tedbirleri almak,

-Tehlikeli maddeler nedeniyle olusabilecek riskleri
bertaraf etmek iizere ilgililere destek olmak.

Tablo-6: TAMP (2022) Afet Yangin ve Afet Arama-Kurtarma Grubu Gorev ve Sorumluluklar
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TAMP’1in esasin olusturan Kriz Yonetimi yerine Risk YOnetimini merkeze alan
Biitiinlesik Afet Yonetimi dogrultusunda yayimlanan TARAP (2022)’ta teknolojik ilerleme ile
birlikte KBRN maddelerinin kitle imha silahlar1 olarak kullanilmasi olasiliginin ortaya ¢iktigi
ve bunun sonucu olarak KBRN’nin, hem iilkemiz hem de diinya genelinde 6nemli tehdit unsuru
olarak benimsendigi belirtilmistir. Bununla beraber KBRN olaylarinin kitlesel panige ve
kargasaya yol agma potansiyelinin oldukga yiiksek olmasi nedeniyle, son derece 6nemli bir afet
tiirii olarak degerlendirilmistir. KBRN olay yonetiminde farkli alanlardan sorumlu ekiplerin
koordineli sekilde calisma gerekliligi vurgulanarak, KBRN olaylarina miidahalenin 6zel
ekipmanli yetkin ve tecriibeli personel ile yapilmasi zorunlulugu, siirecin zaman alic1 olmasi
gibi sebepler KBRN alaninda gerekli onlemlerin alinarak planlamanin yapilmasini zorunlu
kilmakta olup, tiim bu ¢aligsmalar {ilkemizin gelecegi adina biiylik bir 6nem arz ettiginin tespiti
de yapilmistir. Ayrica, KBRN Gorev Yénetmeliginde (2012) il bazinda Kimyasal veya
biyolojik risk analizlerinin ¢ikarilmasi gerektigi belirlenmistir.

Hedef-1: KBRN tehdit ve tehlikelerine yonelik risk azaltma faaliyetlerinin desteklenmesi

EYLEMLER Ciktilar Vad
KBRN tehdit ve tehlikelerine
yonelik risk degerlendirme Kalitatif ve Kantitatif
K.B.L.L analiz metodolojileri metodolojiler Orta Vade
gelistirilmesi
KBRN Ulusal Strateji Belgeleri
K.B.1.2. |ve Eylem Planlarinin Strateji belgeleri Kisa Vade
Hazirlanmasi
KBRN tehdit ve tehlikelerine | Basili ve gorsel materyaller,
KB.13. yonelik farkindaligin artirilmasi [ Egitim faaliyetleri Uzun Vade

Hedef-2: KBRN risklerinin azaltilmasina yonelik kaynak planlamasi ve erken uyari
sistemlerinin gelistirilmesi

KB.21 |KBRN envanter takibinin Giincel karar destek sistemi | Uzun vade
saglanmasi

KBRN tehdit ve tehlikelerine Kaynak ve tesis envanteri,
yonelik kritik sonuglar Seferberlik Kaynak Planlama

KB.22. doguracak kaynak ve tesis Sistemine kategori Orta vade
planlamasi ve giincel tutulmas1 |olusturulmasi

K B.23 Ikaz ve al_aljm sistemlerinin Siren kurma ve egitim Orta vade
kapasitesinin artirilmasi caligmalari
htietere yonet lustararan | U192 Kimyesal ve biyoloji

K.B.2.4. Y test, sertifikasyonu, Analiz Orta vade

standart ¢alismalarinin

gelistirilmesi

KBRN olaylarina yonelik

olarak kullanilacak e

K.B.2.5. } Gelistirilen standartlar Orta vade
ekipmanlarin standart

ozelliklerinin belirlenmesi

Tablo-7: TARAP (2022) KBRN Hedef ve Eylemleri,

laboratuvar: kurulmasi
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Bu kapsamda TARAP’ta; KBRN olaylarinin meydana gelmeden once onlenmesi,
meydana gelmesi halinde etkin bir sekilde bu olaylara miidahale edilmesi, olay sonrasinda
olusabilecek zararlarin azaltilmasi ve iyilestirme ¢alismalarini yiiriitiilmesi 2 hedef ve 8 eylem
bashiginda toplanmistir. Birinci hedef, KBRN tehdit ve tehlikelerine yonelik risk azaltma
faaliyetlerinin desteklenmesi, ikinci hedef ise KBRN risklerinin azaltilmasina yonelik kaynak
planlamasi ve erken uyari sistemlerinin gelistirilmesi seklinde 2 hedef, AFAD Bagkanlig
sorumlulugunda MSB, NDK, MEB, YOK, CSIB ve Yerel Yonetimler gibi ilgili kuruluslarla
koordine edilerek kisa, orta ve uzun vadede gerceklestirilmesi planlanmistir. TARAP’ta Kisa
Vade 2022-2024, Orta Vade 2022-2028 ve Uzun vade 2022-2030 olarak belirlenmistir. Bahse
konu hedeflere gore 8 eylem yukarida sunulmustur

TARAP’ta 2 hedef ve 8 eylem basliginda KBRN afet tiiriinde yapilacaklar belirlenmis
olmasina ragmen IRAP’larda bu eylem basliklar1 tam anlamiyla esas alinarak Il bazinda
eylemlerin belirlenmedigi goriilmektedir. Bu dogrultuda KBRN afetiyle kars1 karsiya kalmasi
muhtemel Illerin IRAP’larmin bazilar1 asagida degerlendirilmistir.

4.1.IGDIR IRAP RAPORU DEGERLENDIRMESI:

TARAP esaslaria uygunluk arz etmeyecek sekilde IRAP’ta Diger Afet Onlemleri
bashigir altinda KBRN Olaylarina deginilerek; il sinirlart igerisinden Dogalgaz boru hatti
geemesinden dolayr KBRN ekibinin miidahale edecegi olaylarin yasanmasi muhtemel oldugu
belirtilmistir. Bunun haricinde Igdir’a 16 km. uzakliktaki Cernobil NGS ile ayn1 teknolojiye
sahip Ermenistan’daki Metsamor Niikleer Santrali her an patlamaya hazir diinyanin en tehlikeli
niikleer santralinden birisi oldugu tespiti yapilarak, meydana gelebilecek KBRN vakalarinda
6.881 kisinin etkilenme potansiyeline sahip oldugu, 8 adet (Asag1 Alican, Orta Alican ve Yukari
Alican, Miirsitali, Cakirtag, Kadikislak, Necefali ve Yiizbasilar) kdyde acil durum planlamast
yapildigi, can ve mal kaybini en aza indirebilmek ve gorevli ekipler olay yerine ulagana kadar
bilingli korunmay1 saglamak i¢in Igdir AFAD koordinasyonunda TAMP c¢er¢evesinde ulusal
diizeyde KBRN Tatbikat1 yapildig: ifade edilmektedir. IRAP eylemi olarak 3 ayri bashik
belirlenmistir. Bunlar;

e 76-Al-H1-2 Igdir genelini kapsayacak sekilde erken uyari, ikaz ve alarm sistemi
kurulacaktir,

e 76-Al-H5-5 Acil durum planlama bdlgesi icerisinde kalan kdylerde yasayan halkimiza
dagitilan iyot tabletlerinin miatlarinin kontrol edilmesi ve gerekiyorsa yenilenmesi
gerekmektedir.

® 76-A2-H2-2 Ermenistan siirinda bulunan Karakoyunlu ilgesi kodylerinde niikleer
kazalar ile ilgili egitimler verilecektir.

Bununla birlikte, Igdir Il AFAD KBRN ekibi envanterinde 7 adet 6l¢iim cihazi, 1 adet NEB 23,
5 adet kisisel dozimetre ve 1 adet radyakmetre oldugu belirtilmis olup Igdir ili biinyesindeki il
merkezi ve Ilgelerde bulunan itfaiye Teskilatlarmin personel techizati ve egitimi, arag ve
malzemelerine yonelik herhangi bir bilgi verilmemistir. Ayrica, Itfaiye Teskilatina IRAP’ta
yasal diizenlemelerde KBRN’ye yonelik tevdi edilen gorevler dogrultusunda eylem
sorumlulugu da verilmemistir. (https://igdir.afad.gov.tr/il-planlari, erisim zamani: 01.03.2026)

4.2. AGRI iRAP DEGERLENDIRMESI:

IRAP’ta Il genelinde KBRN olay1 ana tehlike boyutunda ele alinmamustir. Dogubeyazit
flgesine 70 km. uzakliktaki Ermenistan Metsamor NGS kaynakl1 bir riske hi¢ deginilmemistir.
TARAP’ta belirlenen afet tiirleri dikkate alinmadan kuraklik, firtina ve obruk vb. olaylari
kapsayan Diger Afet Onlemleri baslig1 altina KBRN riski ele alinmustir. Ozellikle Dogubayazit-
Girbulak smir kapisindan yurda kagak olarak sokulmak istenen maddeler ile g¢ogunlukla
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trafikte kimyasal madde dolu, tanker ve varil kazalart meydana gelmesi ile evsel kimyasallar,
okul, isyeri ve kargo subeleri ile Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi laboratuvarlarinda KBRN
olaylarinin meydana gelme ihtimali ifade edilmistir.

Bu dogrultuda IRAP’ta; Agri ili genelinde Il merkezi Belediye Baskanliginda, yedi Ilge
Belediye Baskanhiginda ve dort Belde Baskanligi biinyesinde bulunmasi gereken Itfaiye
Miidiirliikleri veya Amirliklerinin tesis edilip edilmedigine dair bilgi ya da bulguya yer
verilmemistir. Bunun haricinde itfaiye Teskilatlarinin kapasiteleri hakkinda ise KBRN olaylar1
basta olmak {iizere yangin, kaza ve kurtarmalarda kullanilan personel, itfaiye ve
dekontaminasyon araglari, teghizat ve malzeme ile egitimlerine dair bilgilere deginilmemistir.
KBRN olayr ile ilgili eylem de belirlenerek, Iitfaiye’nin sorumluluguna verilmemistir.
(https://agri.afad.gov.tr/il-planlari, erisim zamani 25.02.2026)

4.3.KARS iRAP DEGERLENDIRMESI:

Metsamor NGS’ye 40 km uzakliktaki Kars sehrine ait IRAP’ta, NGS kaynakli veya
herhangi bir nedenle olusabilecek KBRN olayi, risk azaltma tedbiri olarak tanimlanmamistir.
Olmas1 muhtemel ana afet tiirleri arasinda yer verilmeyen KBRN Olaylarina diger illerdeki gibi
yine “Diger Afet Onlemleri” bashgmda yer verilerek, zaman zaman KBRN ekibinin
midahalesini gerektiren vakalarin yasanabildigi bahsedilmektedir. Yillik olarak devam eden
egitimlerde 2021 yilinda farkli kurumlardan 700 kisiye KBRN farkindalik ve siipheli posta
egitimleri, KBRN ekibini de kapsayan KBRN egitimlerinin verildigi belirtilmistir. IRAP’ta
KBRN 6l¢iim ve tespit cihazlarinin bakim ve kontrollerinin diizenli olarak yapildig1 belirtilmis,
KBRN kiyafetleri ve malzemeleri adetleri ile KBRN olaylarina miidahale aracina sahip olup
olmadiklarina dair herhangi bir bilgiye yer verilmemistir.

Ayrica, Kars ili genelinde biri 1l merkezinde, yedisi Ilge ve biri belde belediyesinde gorev
yapmasi gereken Itfaiye Teskilatlarinin bu yerel birimlerde kurulu olup olmadiklar1 hakkinda
bir bilgi bulunmamaktadir. Bunun yaninda KBRN olayina yasal miidahale sorumlulugu
bulunan Itfaiye’nin kapasitesi hakkinda bir tespit yapilmadigi gibi yangin, kaza ve
kurtarmalarda kullanilan personel, arag, techizat ve malzeme ile egitimlerine dair bilgilere de
deginilmemistir. Buna ilave olarak, KBRN olayma yonelik Itfaiye’ye eylem olarak bir
sorumluluk da verilmemistir. (https://kars.afad.gov.tr/il-planlari, erisim zamani 25.02.2026)

4.4 ARDAHAN iRAP DEGERLENDIRMESI:

Ardahan Il Merkezine 160 km. mesafede bulunan Ermenistan-Metsamor NGS kaynakli
KBRN tehlikesi ongoriilmiis ama etkilenecek yerlesim bolgelerini kapsayacak niikleer risk
haritas1 olusturulmamistir. IRAP’ta, Metsamor NGS’nin Cernobil NGS ile aym teknolojiye
sahip her an patlamaya hazir atom bombasi vurgusu burada yapilarak, KBRN temel ve
farkindalik egitimlerinin verildigi bahsedilmektedir. Santralin bir atom bombasi gibi
patlayacagmin altinin ¢izilmesine ragmen IRAP eylem bashigi olarak herhangi bir kuruma
sorumluluk verilmemistir. Diger IRAP’larda oldugu gibi sadece “Diger Afet Onlemler” bashg
altinda KBRN Olaylarina deginilerek, Bakii-Tiflis-Ceyhan dogalgaz (TANAP) boru hattinin
gec¢mesi nedeniyle KBRN ekibinin miidahale edecegi olaylarin yaganmas1 muhtemel oldugu
belirtilmistir.

Bununla birlikte, Ardahan ili genelinde; Il merkezinde, 5 Ilge ve 1 belde belediyesinde
gorev yapan ya da yapmasi gereken Itfaiye Teskilatlarinin olup olmadigina ya da bu
Teskilatlarin kapasiteleri hakkinda KBRN olaylar1 basta olmak iizere yangin, kaza ve
kurtarmalarda kullanilan personel, arag, techizat ve malzeme ile egitimlerine dair bilgilere
deginilmemis ve mevzuatta tedvi edilen gorevlere yonelik eylem de sorumluluguna
verilmemistir. (https://ardahan.afad.gov.tr/il-planlari erisim zamani 25.02.2026)
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4.5.VAN iRAP DEGERLENDIRMESI:

IRAP’ta, Dogubeyazit Ilgesine yaklasik 70 km uzaklikta bulunan Metsamor Niikleer
santrali patlamasi1 basta olmak afet riski adi1 altinda KBRN Olayzi risk olarak tanimlanmamustir.
Ancak, Biiyiik Endiistriyel Kaza Risklerinin Onlenmesi ve Etkilerinin Azaltilmas1 (BEKRA)
Hakkinda Yonetmelik kapsaminda, BEKRA afet tiiriinde Van il sinirlari igerisinde bulunan 3
Adet tesiste yapilmasi gerekenler belirlenmistir. A2-H2-12 Eylem baslhiginda, Endiistriyel
kuruluslarin 11 itfaiye teskilati ile is birligi icerisinde yangin sdndiirme sistemlerin uyumlu
olarak ¢alismasinin saglanmasi, yangin ve acil durum tatbikatlarinin diizenli yapilmasi seklinde
ilgili kurum ve kuruluslara sorumluluk tevdi edilmistir.

13 ilgede Biiyiiksehir Belediye Baskanligia bagli olarak gérev yapan Itfaiye Dairesi
Baskanliginin basta KBRN ve yangin sondiirme ile kaza ve kurtarma araglar1 ve malzemeleri,
personel egitimi ve techizatina ydnelik IRAP’ta herhangi bir tespitten bahsedilmemistir.
(https://van.afad.gov.tr/il-planlari erisim zamani 25.02.2026,

4.6. SINOP iRAP DEGERLENDIRMESI:

1.080 km. mesafedeki Cernobil NGS’deki kazanin Karadeniz kiyilarina olumsuz etkileri
dikkate alinarak, Sinop’a 605 km uzaklikta bulunan Zaporijya NGS’de olusabilecek bir
olumsuzlugun yani KBRN olayr IRAP’ta konu dahil edilmemistir. Ancak, diger illerin
IRAP’larmdan farkli olarak Sinop ili ve Ilgelerinde bulunan Itfaiye Teskilatlarinda gorevli
personel sayisi; Sinop Merkez 26 personel, Ayancik 13 personel, Boyabat 25 personel, Dikmen
5 personel, Duragan 11 personel, Erfelek 6 personel, Gerze 10 personel, Saraydiizii 5 personel,
Tiirkeli 10 personel olmak iizere 111 itfaiye personeli bulundugu belirtilmistir. S6z konusu
personelin KBRN egitimleri, malzemeleri ve techizati ile yangin sondiirme ve KBRN arac1 olup
olmadigina dair bilgilere yer verilmemistir. (https://sinop.afad.gov.tr/il-planlari, erisim zamani
01.03.2026)

4.7. KIRKLARELI iRAP DEGERLENDIRMESI:

Kirklareli il genelinde afet tiirlerini tanimlayan ve bu afet tehlikelerine kars: risklerin
azaltilmasini belirleyen IRAP’ta; Bulgaristan’a sinir1 ve smir kapisi bulunan bir Sehir olmasina
ragmen, Bulgaristan’daki NGS’lerden hi¢ bahsedilmemektedir. Sehre yaklasik 230-310 km.
mesafede bulunan NGS’lerde olusabilecek kaza kaynakli tehlikeler tanimlanmamis ve
dolayisiyla da almacak 6nlemler belirlenmemistir. Sadece Diger Afet Onlemleri bashginda
KBRN olayinin transit gegcen KBRN maddeleri tagiyan kamyon ve tanker kazalar1 ve akaryakit
istasyonlarinda yasanabilecegi risk olarak tanimlanmustir.

Bununla birlikte, il genelinde; Il merkezinde, 7 Ilgesinde ve 13 belde belediyesinde olmak
lizeree 21 belediye baskanliginda gérev yapan ya da yapmasi gereken Itfaiye Teskilatlarmin
olup olmadigina ya da bu Teskilatlarin kapasiteleri hakkinda KBRN olaylar1 bagta olmak tizere
personel, yangin, kaza ve kurtarmalarda kullanilan personel, arag, techizat ve malzeme ile
egitimlerine dair bilgilere deginilmemistir. (https://kirklareli.afad.gov.tr/il-planlari, erigim
zamani: 01.03.2026)

4.8. HAKKARI iRAP DEGERLENDIRMESI:

IRAP’ta KBRN egitimlerinden bahsedilmis olmasina ragmen afet riski olarak deprem,
sel-su baskinlar1 ve kiitle hareketleri konu edilmistir. Cernobil NGS’de meydana gelen kazada
KBRN tehlikesinin iilkemize 1.100 km. civarinda olmasina ragmen olumsuz etkilerinden
Karadeniz’e kiyis1 olan sehirlerimizin etkilendigini g6z dniinde alinirsa, Hakkari’ye 1.100 km.
uzaklikta bulunan iran Busehr NGS’de olusabilecek saldir1 kaynakli veya kazaya yonelik bir
risk tanimlanmamustir.
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Bununla birlikte, Il genelinde; il merkezinde, 7 Ilcesinde ve 13 belde belediyesinde
olmak iizere 21 belediye baskanliginda goérev yapan ya da yapmasi gereken Itfaiye
Teskilatlarinin olup olmadigina ya da bu Teskilatlarin kapasiteleri hakkinda KBRN olaylari
basta olmak iizere yangin, kaza ve kurtarmalarda kullanilan personel, arag, techizat ve malzeme
ile egitimlerine dair bilgilere deginilmemistir. (https://hakkari.afad.gov.tr/il-planlari, erigim
zamani:1.03.3036)

4.9. TRABZON iRAP DEGERLENDIRMESI:

KBRN tehlikesi biiyiik endistriyel tesisler bazinda ele alinmis ve 2 adet eylem
belirlenmistir(A1-H3-E12 ve A1-H13-E6). Ancak, yaklasik 1.350 km uzakliktaki Cernobil
NGS’deki kazadan tarimsal ve balik¢ilik sektoriinde en ¢ok etkilenen illerden birisi olan
Trabzon’da, Zaporijya NGS’ye 808 km. mesafede olmasina ragmen bu Santralde savas veya
kaza kaynakli herhangi bir tehlikeye karsi risk tanimlanmadigi gibi eylem bagligi olarak da
yapilacaklar belirlenmemistir. Bununla birlikte, il genelinde; 18 ilgede itfaiye Dairesi
Baskanlig1 olarak gorev yapan Itfaiye Teskilatinin kapasitesi hakkinda KBRN olaylar1 basta
olmak iizere yangin, kaza ve kurtarmalarda kullanilan personel, arag, techizat ve malzeme ile
egitimlerine dair bilgilere deginilmemistir. (https://trabzon.afad.gov.tr/il-planlari, erisim
zamani:1.03.2026)

4.10. SANLIURFA iRAP DEGERLENDIRMESI:

[lin karsilasabilecegi afet riskleri deprem, taskin/sel, kiitle hareketleri ve endiistriyel
tesislerde kazalar olarak belirlenmistir. KBRN tehlikesi biiyiik endiistriyel tesisler bazinda ele
alinmis olup yangin, patlama ve toksik yayilim kaynakli tehlike ve riskler degerlendirilmistir.
BEKRA statiisiinde tesis bulunmadig belirtilerek, 11 genelinde 5 adet OSB 6zelinde endiistriyel
kazalarla ilgili olarak herhangi bir ¢aligma yapilmadig: ifade edilmektedir. Ancak, Suriye’ye
yaklagik 200 km. kara sinir1 bulunmasina (Birecik, Surug¢, Akcakale ve Ceylanpinar ilgeleri)
ve Akgakale sinir kapisina sahip bir 1l olan Sanlurfa’nin, go¢ gibi bir afet tiirii olarak Suriye ic
savasindan ve saldirilardan olumsuz etkilenmesine ragmen savas, saldiri, sabotaj veya kaza
kaynakli herhangi bir tehlikeye karsi risk tanimlanmadigi gibi eylem bashgi olarak da
yapilacaklar belirlenmemistir.

Bununla birlikte, AFAD Il Miidiirliigii personelinin KBRN egitim, teghizat ve malzeme
durumu ile kamu ve 6zel sektore verilen KBRN egitim ve tatbikatlarina dair herhangi bilgiye
yer verilmemistir. Ayrica, Il genelinde; 12 ilgede Itfaiye Dairesi Baskanlig1 olarak gérev yapan
Itfaiye Teskilatinin kapasitesi hakkinda KBRN olaylari basta olmak {izere yangin, kaza ve
kurtarmalarda kullanilan personel, arag, techizat ve malzeme ile egitimlerine dair bilgilere
deginilmemistir. (https://sanliurfa.afad.gov.tr/il-planlari, erisim zamani:1.03.3036)

4.11. GAZIANTEP iRAP DEGERLENDIRMESI:

Ilin karsilasabilecegi afet riskleri deprem, taskin/sel, kiitle hareketleri ve endiistriyel
tesislerde kazalar olarak belirlenmistir. KBRN tehlikesi biiyiik endiistriyel tesisler bazinda ele
alinmis olup yangin, patlama ve toksik yayilim kaynakl tehlike ve riskler degerlendirilmistir.
Endiistriyel Kazalarla ilgili olarak yapilan mevcut durum analizinde, olast KBRN tehditleri
sayillmistir. Ancak, Suriye’ye kara sinir1 bulunmasina (Oguzeli ve Karkamais ilgeleri) ve gog
gibi bir afet tiirli olarak Suriye i¢ savasindan ve saldirilardan etkilenmesine ragmen savas,
saldir1, sabotaj veya kaza kaynakli herhangi bir tehlikeye karsi risk tantmlanmadigi gibi eylem
baslig1 olarak da yapilacaklar belirlenmemistir.

Bununla birlikte, AFAD il Miidiirliigii personelinin KBRN egitim, techizat ve malzeme
durumu ile kamu ve 6zel sektore verilen KBRN egitim ve tatbikatlarina dair herhangi bilgiye
yer verilmemistir. Ayrica, il genelinde; 9 ilgede Itfaiye Dairesi Baskanlig1 olarak gdrev yapan
Itfaiye Teskilatinin kapasitesi hakkinda KBRN olaylari basta olmak {izere yangin, kaza ve
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kurtarmalarda kullanilan personel, arag, techizat ve malzeme ile egitimlerine dair bilgilere
deginilmemistir. (https://gaziantep.afad.gov.tr/il-planlari,erisim zamani:01.03.2026)

4.12. ISTANBUL iRAP DEGERLENDIRMESI:

KBRN olayi, afet tiirii olarak Biiylik Endiistriyel Kazalar basligi ile birlikte ele alinmig
olup niikleer kazalar, siipheli paketler ve endiistriyel kaza kaynakli degerlendirme yapilmistir.

Yapilan degerlendirmede; giiglii ve zayif yonler ortaya konulmus olup KBRN
Yonetmeliginin olmasi, gérev dagiliminin yapilmis olmast ve KBRN Ekibinin egitimli ve
denetimli personelden olusmasi giiclii yonler olarak belirtilmistir. Yetismis KBRN personelinin
azlig1 ve bu personelin diger kurtarma faaliyetlerinde gorevlendirilmesi, KBRN personeli
seciminde Kimya, Biyoloji ve Radyoloji boliimii mezunlarinin yetersiz olusu, egitim siirecinin
uzun olmasi, malzemelerinin raf dmriiniin kisa olmasi, ekipman ve malzemenin alim ile
kalibrasyon ve bakim maliyetlerinin yiiksek olmasi, yurt dis1 bakim ve tamir gerektirmesi,
depremler gibi ¢oklu afetleri tetikleyen durumlarda KBRN kapasitenin yeterli olmayisi, diger
paydaslarin malzeme ve ekiplerinin standartti saglayamamasi, konsolosluklar ve sanayi
tesislerinin fazlalig1 nedeniyle kaza ve saldir1 olasiliginin yiiksek olusu gibi hususlar zayif
yonler olarak tespit edilmistir.

Risk azaltma tedbiri olarak; A1-H2-E43 numarasi ile orman ve su triinlerinde, A1-H2-
E45, A1-H10-E3, A1-H16-E7, A2-H1-E2 ve A2-H6-E78 numaralar1 ile KBRN maddeleri
ireten depolayan ve kullanan igyerlerinde alinacak dnlemler ve denetimler, tehlike haritalar1 ve
egitimler, A2-H6-E75 numarasi ile yetigsmis personelin sayisinin artirilmasi, A2-H6-E77
numarast ile ekipmanlarin iiretimi i¢in pilot projelere destek saglanmasi, A2-H6-E79 numarasi
ile veri tabani olusturulmasi ve risk senaryolari hazirlanmasi konularinda KBRN olayimna
yonelik eylemler belirlemistir. Ulkemizin en biiyiik ve en koklii Itfaiye Teskilatina sahip itfaiye
Dairesi Bagkanliginin KBRN olaylarina miidahale basta olmak iizere agir arama ve kurtarma
ekipleri, KBRN Timleri 6zel kurulmasi gereken ekipleri ile KBRN egitimleri, personel, arag,
gerec ve ekipmana yonelik herhangi bilgiye ya da eyleme yer verilmemistir.
https://istanbul.afad.gov.tr/il-planlari, erisim zamani: 05.03.2026)

4 ITFAIYE TESKILATLARININ KBRN KAPASITESININ
DEGERLENDIRILMESI

Itfaiye Teskilatlarma; KBRN olay ile ilgili olarak 18.12.2021 tarihli ve Resmi
Gazetenin 31693 sayisinda yayinlanan Belediye Itfaiye Yonetmeligi(BIY)nin 6 nc1 maddesinin
1/e fikrasinda “30/9/2020 tarihli ve 3033 sayili Cumhurbagkani Karar ile yiiriirliige konulan
Kimyasal, Biyolojik, Radyolojik, Niikleer Tehdit ve Tehlikelere Dair Gorev Yonetmeligi
kapsaminda kimyasal, biyolojik, radyolojik ve niikleer olaylara yangin durumunda ilk
miidahalede bulunmak, kesif-tespit, arama/kurtarma faaliyetlerinde 3/1/2014 tarihli ve 28871
sayll1 Resmi Gazetede yayimlanan Tirkiye Afet Miidahale Plan1 (TAMP) kapsaminda ilgili
calisma grubuna destek vermek, dekontaminasyon gorevlerini valilik ile is birligi icerisinde
yerine getirmek.” ,

2’nci fikrasinda ise “Itfaiye teskilatlari, afet ve acil durumlar ile ilgili gorevlerini
26/8/2013 tarihli ve 2013/5703 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile yiiriirliige konulan Afet ve
Acil Durum Miidahale Hizmetleri Yonetmeligi ile Tiirkiye Afet Miidahale Plan1 (TAMP)
kapsaminda yiiriitiir.” olmak tizere iki ayr1 gérev tevdi edilmistir.

S6z konusu Belediye Itfaiye Y&netmeliginde; Halki, kurum ve kuruluslan itfaiye
hizmetleri ile ilgili olarak bilgilendirmek, alinacak énlemler konusunda egitmek ve bu konuda
tatbikatlar yapmak gorevi de itfaiye Teskilatlarmin vazifeleri arasinda sayilmaktadir. Bunun
haricinde, KBRN olayina miidahale kullanilacak koruyucu kiyafetler madde-35 ve 36’da A, B,
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C ve D tipi elbiseler olarak tespit edilmesine ragmen dekontaminasyon, kesif ve tespitte
kullanilacak malzeme ile ilgili olarak bir standart belirlenmemistir (BIY, Madde-43).

KBRN tehdit ve tehlikelerine karsi alinacak Onlemler ve yapilacak hizmetleri
yiiriitmekle gorevli bakanlik, kamu ve 6zel sektor kurum kuruluslar ile sivil toplum kuruluslari
ve goniilliilerin tehlike dncesinde yapilmasi gereken planlama faaliyetlerine iliskin is birligi,
koordinasyon ve karsilikli yardimlagma esaslarini kapsayan Kimyasal, Biyolojik, Radyolojik
ve Nikleer Tehlikelere Dair Gorev Yonetmeligi 2020 yilinda 31261 sayili Resmi Gazetede
yaymlanarak yiiriirliige girmistir. Bu Yonetmelikte, ilk miidahale ekipleri arasinda Itfaiye’de
tanimlanmistir. Ayrica, “Bakanligin Goérev ve sorumluluklar” baslikli madde-6/c fikrasinda
“KBRN tehdit ve tehlikelerine yonelik olarak Baskanliga dogrudan veya diger acil ¢agri merkezleri
vasitasiyla yapilacak ihbar ve bildirimleri degerlendirmek ve bu dogrultuda miidahalede bulunulmasim
ilgili kurumlarila koordineli olarak saglamak.” ile ¢ fikrasinda “KBRN olaylarina yonelik risk ve zarar
azaltma, hazirlik, miidahale ve iyilestirme faaliyetlerinin standartlarimin olusturulmast icin ilgili kurum
ve kuruluslar arasinda is birligi ve koordinasyonu saglamak.” olarak belirlenmistir. Yonetmeligin
22’nci maddesinde ise Il bazinda KBRN tehdit ve tehlikelerin degerlendirilerek, ilk miidahale
ekiplerinin goreve sevk edilmesi, kirli bolgeden kurtarilan kisiler ile arag, gere¢ ve
malzemelerin il afet ve acil durum miidiirliigiiniin Itfaiye ile is birligi icinde(Md-22/c)
arindirilmasi ile yerlesim bolgelerindeki bina ve alanlarin itfaiye teskilleri tarafindan
arindirilmasi, malzemelerin alimina yonelik biitce ayrilmasi gérevleri de itfaiye Teskilatinin
gorevleri arasinda bulunmaktadir. Yilda en bir kere KBRN miidahale egitimlerinin yapilmasi
esasa baglanmstir.

Bununla birlikte, itfaiye Teskilatlarinin TAMP (2022)’ta Afet Yangin Grubunda Ana
Coziim Ortag1 ve Afet Arama-Kurtarma Hizmet Grubunda Destek Coziim Ortagi olarak KBRN
olaylarina miidahale seviyelerine gore yangin sondiirme ve arama-kurtarma faaliyetlerini
yiirlitme gorevi, aslinda Afet Yangin Grubunda ulusal diizeyde ana ¢oziim ortag: gérevi Cevre,
Sehircilik ve Iklim Degisikligine Bakanligina (CSIB), yerel diizeyde de ayn1 Bakanhigin il
Miidiirliiklerinin sorumlulugunda bulunmasina ragmen 5216 Biiyiiksehir Belediye (2004) ve
5393 Belediye (2005) kanunlari dogrultusunda hazirlik, planlama ve miidahaleye yonelik
gorevleri Itfaiye Teskilatlar1 icra etmektedir. 81 Il bazinda ayr1 ayn Itfaiye Teskilatlari
tarafindan yiiriitiilen bu ¢alismalarin ulusal dlgekte CSIB tarafindan koordinesi, birlestirilmesi
ve degerlendirilmesinin saglikli olarak yapildigini sdylemek miimkiin degildir. Bu anlamda,
CSIB basta olmak iizere TAMP’ta gorevi bulunan Bakanliklarda kurulan Acil Durum ve
Savunma Planlamasi Dairesi Bagkanliklari bu eksikliklerin giderilmesi igin hayati rol
oynayacag degerlendirilmektedir.

TAMP’ta afet yangin ile arama ve kurtarma gruplarinda gorevli 1’nci ve 2’nci grup
destek illerin itfaiye Teskilatlarmin da bu gorevlerden mesul olmasi nedeniyle verilen
gbrevlerin icrasma yonelik Biiyiiksehir, il, ilce ve Belde Itfaiye Teskilatlarinin gerekli
hazirliklar1 yapmalart gerekmektedir.

Bu dogrultuda, smirlarimizda bulunan NGS’lerde veya saldir1 ve savas (Kitle Imha
Silahlar1 (KIS) ve patlayicilar) gibi durumlarda kamu giivenligini ilgilendiren KBRN ve
KBRN-p olay1 vuku bulmasi durumunda miidahale gorevleri bulunan ve valiliklerin talebi
dogrultusunda KBRN Timi kurmasi gereken yerel yonetimlere bagli bazi itfaiye Teskilatlarmin
kapasiteleri asagidaki Tablo-8’de sunulmustur.
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Tablo-8: KBRN Riski Altindaki Illerin itfaiye Teskilatlarinin KBRN Kapasitesi
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a. 12 adet Biiyiiksehir Belediye Baskanliginin itfaiye Daire Baskanliklar1 ve 26 adet il
Belediye Baskanliginin Itfaiye Miidiirliiklerine ait Itfaiye personeli, araci, KBRN egitim goren
personel, malzeme ve kiyafetlerini kapsadig,

b. 38 iI’de 38.594.977 niifusun yasadig1 TUIK (2025),

c. 26 Il Belediyesine ait verilen rakamlarin ilge ve Beldelerine ait Itfaiye Miidiirliik
veya Amirliklerini kapsamadigi,

¢. 38.594.977 kisinin yasadigi 38 ilde toplam 9.856 itfaiye personelinin istihdam
edildigi, 9.856 itfaiye personeli arasinda miidahale, yangin giivenligi, idari isler, bakim ve afet
koordinasyon birimlerinde c¢alisan personelin de bulundugu ve 3.916 kisiye 1 itfaiye
personelinin diistiigt,

d. Toplam 1.797 adet itfaiye araci bulundugu, bu araglar igerisinde ¢ok maksatli ve
merdivenli itfaiye araclari, kurtarma, hizmet araglari ile su tankerlerinin de bulundugu,

e. 1.797 adet itfaiye aracinin %0,27°sine denk gelen sadece 5 KBRN veya HAZMAT
aracinin bu 38 Ilde bulundugu,

f. 9.856 itfaiye personelinin %7,62’si yani sadece 751 itfaiye personelinin KBRN
egitimi aldig1 ve bu kadar itfaiye personeline 299 adet KBRN kiyafeti verilebildigi,

g. Radyakmetre ve dozimetre gibi KBRN kesif ve Ol¢im malzemelerinin hig
bulunmadigi, sadece Kocaeli itfaiye Dairesi Baskanliginda 2 adet Dekontaminasyon cadiri
bulundugu goriilmektedir.

Yukaridaki veriler dikkate alindiginda; Ulkemizin kuzey, giiney ve dogusunda bulunan
NGS’ler, patlayict maddeler ve KiS’lerin etki alan1 igerisinde bulunana 38 sehrimizde yasayan
38.594.977 niifusun can ve mal giivenligini KBRN ve KBRN-p olaylarina kars1 korumakla
gorevli kurumlardan birisi olan Itfaiye Teskilatlarinin mevzuatta tevdi edilen gorevleri
yapamayacak boyutta biiyiik eksikliklerinin oldugu ve ivedilikle tedbirler alinmasi gerektigi
izahtan varestedir. Ayrica, TAMP dogrultusunda afet ve acil durum gerceklesen sehrin
ihtiyacina gore 1°nci ve 2’nci grup destek illerinin gdrevlendirildigi, bu 38 iI’de herhangi
KBRN olay1 gerceklesmesi durumunda destekleyecek illerin gerekli destegi gosteremeyecegi
anlasilmaktadir. Bahse konu Tablo-8’de yer verilmeyen 51 ilin 403 adet ilge ve 404 adet (e-
igisleri.gov.tr, erisim zaman1:10.03.2026) belde belediyelerinde bulunmasi gereken Itfaiye
Birimlerinin hi¢ bulunmadigi, bulunanlarin ise personel, arag, malzeme ve teghizat ile egitim
yoniinden yetersiz oldugu bilinmektedir (t24.com.tr, erisim zamani:12.03.3036). Ornegin,
yaptigimiz saha arastirmasinda, Kastamonu ilinde biri merkez ilge olmak iizere 20 adet ilgeyi
kapsayan mabhalli idarelerde yerel yoOnetim birimi olarak da Belediye Baskanliklart
bulunmaktadir. Ancak, 20 Belediye Baskanliginin 11 adetinde kurulu bir itfaiye birimi
bulunmamakta olup belediyelerin envanterinde bulunan su tankerleri ve merdivenli araglar ile
afet ve acil durum olaylarina miidahale edilmeye ¢aligilmaktadir. 38 ili kapsayan Tablo-8’de
verilen personel sayilar igcinde miidahale personeli disinda yangin giivenligi, idari isler ve afet
koordinasyon hizmetlerinde calisan personel oldugunu goz Oniine aldigimizda Itfaiye
Teskilatlarinin KBRN olaylarina miidahale kapasitesinin yetersizliginin boyutu daha da agir bir
hale dontismektedir.

Goriildiigii tizere 38 ilin verilerine dayanarak 81 Il genelinde 30 biiyiiksehir belediyesi
ve 51 11 Belediyesi, 403 ilce Belediye ve 404 Belde Belediye Baskanliklarinda bulunmasi
gereken Itfaiye Teskilatin, ilgili mevzuatta KBRN olaylarina miidahalede gorevli ilk
midahale ekiplerinin asli unsurlarindan biri olarak nitelendirilmesine ragmen bu olaylara
miidahale kapasitesi yok denecek kadar az oldugunu ifade edebiliriz. Halbuki ilgili mevzuatta
gdrev alanindaki hizmetler igin yeterli egitime sahip olmasi gereken Itfaiye’nin, KBRN gibi
uzmanlik isteyen vakalara miidahale konusunda egitimli olmas1 gerekirken bu konuda yeterli
egitiminin, aracinin, kiyafetinin ve malzemesinin bulunmamasi iilkemizin ulusal giivenligi ve
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vatandaslarimizin can ve mal giivenligi agisindan geriye dondiiriilemez sonuglar doguracak
kadar biiyiik bir eksiktir. Bu durumun olusmasinda itfaiye Teskilatinin 1923’te Milli Savunma
Bakanligindan alinarak Belediyelere devredilmesinden baglayan bir¢ok sorun bulunmaktadir.
Gelinen asamada 6zellikle 2002 yilinda acil ¢agrilar1 birlestiren 112 Acil Cagr1 Merkezleri
(ACM)nin kurulmasi, 2014 yilinda hayata gegirilen TAMP ve BIY’de 2021 yilinda yapilan
degisiklikler ile kamu giivenliginde olmazsa olmaz gorevleri yiiriitmekle sorumlu Itfaiye
Teskilatinin, gérevlerin icrasina ve mantigina tezat olusturacak sekilde bes yilda bir degisen her
kademedeki yoneticilerin politikalarina gore sekillenen yerel yonetimlere bagli olmasi en
biiyiik yapisal sorun olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Mevzuattaki goérevlerin yiiriitiillmesini
saglayacak personel, arag, gere¢ ve malzemelerin itfaiye’de bulunmamasmin nedeni bu
ihtiyaglarmn almmasini saglayacak biitcenin dahi Itfaiye Teskilatlarma ayrilmamasi yerel
yonetimlere bagli olmasinin bir sonucudur.

5. SONUC ve ONERILER:
a. SONUC:

Ulkemizin kara ve deniz asir1 smirlarinda bulunan niikleer gii¢ santrallerinde ciddi bir
kaza ve bolgemizde cereyan eden savaslar nedeniyle saldir1 kaynakli bir patlama veya
radyasyon sizintist s6z konusu olmasi halinde hem cografi hem de bolgenin meteoroloji
yapisindan (riizgarin yonii) dolay1 en fazla zarara ugrayacak iilke Tirkiye’dir. Bu durum,
Tiirkiye’nin ulusal giivenligini hayati derecede tehdit eden KBRN riski konusunda hem i¢
kamuoyunda hem de uluslararasi alanda daha fazla giindem olusturmas1 gerekliligini ortaya
¢ikarmaktadir. Ancak, kamu kurumlar1 ve sivil toplum o&rgiitleri bu konuyu giindeme dahi
getirmemektedir (Ozdasl1,2016).

Ulkemizin hemen yani basinda iran ve ABD-israil savaslari ile Ukrayna ve Rusya
savasinin cereyan ettigini géz Oniine alarak, savasin etkilerinden biri olan KBRN olayina
miidahalede gorevli kurumlarindan biri olan Itfaiye Teskilatinin yukarida sunulan Tablo-6
dikkate alindiginda, KBRN vakalarinda oldukca yetersiz hatta hicbir sekilde personel, arac,
malzeme ve egitim olarak imkan ve kabiliyetlerinin bulunmadigin1 séylemek miimkiindiir.
Tablo-6"da belirtilen rakamlar disinda 30 Biiyiiksehir itfaiye Teskilatlarinda dahi yangin, kaza
ve kurtarmaya yonelik hizmetlerin yiiriitiilmesinde personel, arag, malzeme, techizat, egitim ve
bina eksiklikleri yasandigi bilinirken, 51 11 Belediye Baskanliklarina bagh Itfaiye
Teskilatlarinda yangin basta olmak iizere kaza, kurtarma, afet ve KBRN olaylar1 gibi gorevleri
icra ederken personel sayisi ve egitimi, ara¢, malzeme ve techizatlarinda biiyiik eksikliklerinin
bulundugu goriilmektedir. Bunun yaninda 51 ilin, 403 lIice ve 404 Belde Belediye
Baskanliklarinda ise bir itfaiye teskilatinin bulundugunu sdylemenin en azindan personel,
techizat, ara¢ ve malzeme ile egitim eksiklikleri baz alinarak miimkiin olmadigini ifade etmek
gerekmektedir.

Bir ilin kars1 karsiya kalacag: yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararas: 6lgekteki afet ve
afete doniisebilecek riskleri dikkate alarak diizenlenmesi gereken IRAP’larda, KBRN
olaylarinin bu bakis agisiyla yeterince degerlendirilmedigi goriilmektedir. Risk altindaki Illerde
kayda deger eylemlerin sadece Istanbul IRAP’ta belirlenmis olup buradaki eylemlerin basta
risk altindaki iller olmak iizere 81 ilin IRAP’larina eklenmesi hayati Sneme haizdir.

Bununla birlikte, kamu giivenligini tesis edilmesinde olmazsa olmaz kurumlardan biri
olan Itfaiye Teskilatinin mevcut yapisal sorunlari nedeniyle yangin, kaza, kurtarma ve afete
miidahale ve Onleme gorevlerini icra edecek yeterli kapasiteye de sahip olmadigi ve bu
eksikligin yerel yonetimler olan belediyelere bagli olmasindan kaynaklandig1 anlagilmaktadir.
Belediyeler itfaiye hizmetini; ulagim, yol, su, ¢op ve park gibi ana hizmet alanlarindan oya
doniisebilen bir hizmet alam olarak gérmedikleri igin biitgelerinden kisitli bir miktar1 Itfaye’ye
aktarmakta veya aktardiklar1 biitgenin kullanilmasina miisaade etmemektedirler. Bununla
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birlikte, 112 Acil Cagr1 Merkezlerinin kurulmasiyla birlikte Itfaiye Teskilatlarinin is ve
isleyisleri yerel yonetimlerden fiilen uzaklasarak emniyet, jandarma ve saglik birimleri ile ortak
hareket eden bir yapiya doniismiistiir. Ayrica, Itfaiye yoneticileri ve hatta personeli de birtakim
saiklerle gorevden alinarak kurumsal hafiza silinmekte, liyakatin esas olmas1 gereken Itfaiye
gibi kamu giivenliginden sorumlu bir kurum, liyakati stipheli yoneticilerin vizyon ve
misyonuna teslim edilmektedir.

KBRN olaylarinin yasanmasi muhtemel sinir illerimizdeki itfaiye Teskilatlarinin
cogunun 5393 Belediye Kanunu'na (2005) tabi il Belediye Baskanligmma bagl Itfaiye
Miidiirliikleri oldugu, yani itfaiye hizmetinin Il genelinde tek bir merkezden ydnetilmeden il,
fice ve Belde Belediyelerine béliindiigii ve farklilik gdstermesi yasanan yapisal sorunlardan
sadece bir tanesidir. Ancak, esas yapisal sorun ise KBRN gibi iilkemizi 6nemli 6l¢iide
etkileyebilecek ve basta ulusal giivenligimiz olmak iizere vatandaslarimizin can ve mal
giivenligini tehdit edecek bir konuda, mevcut Itfaiye Teskilatlarnin kapasitesini belirleyecek
ve eksikliklerini giderecek, kurumlar arasinda koordinasyonu saglayacak Icisleri ve Cevre,
Sehircilik ve Iklim Degisiklizgi Bakanliklar1 nezdinde kurumsal bir organizasyonun
bulunmamasidir.

Tiirkiye’de kamu gilivenliginin saglanmasi adina yiiriitiilen gorevlerden birisi ola itfaiye
hizmetlerinin sadece baris sartlari1 dikkate alindiginda dahi bir¢cok sikintist oldugu
goriilmektedir. Ulkemizin smirlarinda devam eden iran ve ABD-Israil, Ukrayna ve Rusya
savaglar1 ile Suriye’nin kuzeyindeki boliicii terdr orgiitii yapilanmasinin doguracag: tehdit ve
tehlikelerden kaynaklanan riskler azami diizeyde ele alinarak, savas sartlarinda dahi hizmet
verebilecek bir itfaiye Teskilatinin olusturulmasi igin gerekli tedbirlerin alinmas: ulusal
giivenligimizin tesis edilmesi adina yarina birakilamayacak kadar ciddi bir konudur.

b. ONERILER:

Baris sartlarinda kamu giivenligi ve savas sartlarinda ulusal giivenligimiz agisindan
hassas olan KBRN olaylar ile ilgili olarak tevdi edilen gorevlere Itfaiye Teskilatlarinin hazir
hale getirilebilmesi maksadiyla oneriler asagida sunulmustur.

1) TARAP’ta deprem ve sel gibi saldiri, savas ve NGS kaynakli tehdit ve tehlikelere
hangi illerin maruz kalinabilecegi tespit edilmeli ve KBRN afet riski altinda oldugu belirtilmeli,

2) Kara ve Deniz asir1 sinir komsularimiz olan iilkelerde bulunan NGS’ler ve KIS
kaynakli olusabilecek KBRN olaylarina yonelik Niikleer Risk Alani Haritalarinin AFAD
Bagkanlig1 tarafindan hazirlanmasi,

3) itfaiye agisindan TAMP’ta KBRN olaylarma miidahalede destek illerini de dikkate
alarak gerekli kapasitenin hesaplanmasi,

4) IRAP’lara ilge ve Belde Belediye Baskanliklarinda itfaiye Miidiirliigii ve Amirligi
bulunmasina veya eksikliklerinin giderilmesine yonelik eylem eklenmesi,

5) KBRN riskinin afet tiirii olarak ele alinmasi ve arag, malzeme ve teghizat ile egitime
yonelik eylem basliklarinin kamu ve 6zel sektoriin tamamini kapsayacak sekilde eklenmesi,

6) IRAP’lara Illerin niifusuna gére hafif, orta ve agir arama ve kurtarma ekipleri
kurmakla gorevli Itfaiye Teskilatlarinin bu ekipleri kurmas yoniinde vadeleri belirtilerek eylem
eklenmesi,

7) Basta Sinir bolgelerinde bulunan iller olmak iizere 81 il genelinde IRAP’lara KBRN
timlerinin kurulmasi eyleminin eklenmesi,

8) KBRN kiyafet, malzeme ve araglarinin alinmast ile egitim ve tatbikatlarin yapilmasi
hususunun IRAP’larda itfaiye Teskilatina eylem basligi olarak sorumlulugun verilmesi,
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9) Sivil Savunma ve Itfaiyecilik Béliimlerinde KBRN derslerinin programa dahil
edilmesi,

10) Itfaiye personelinin tamamina KBRN egitimi verilmesi (AFAD ve TSK KBRN
Okulu (Itfaiyecilerin egitimi igin protokol imzalanmalr)),

11) Belediye Itfaiye Yonetmeliginin 42°nci maddesinde ara¢ hesabinda olmayan
KBRN-Dekontaminasyon araci eksiginin hesaplanmasi,

12) KBRN-Dekontaminasyon araglarinda bulunmasi gereken malzeme ve kiyafetinin
AFAD Bagkanlig1 tarafindan belirlenmesi,

13) Belediye biitcelerinden itfaiye Teskilatlarina yeterli 6denek tahsis edilmesi,

14) igisleri Bakanlig1 biinyesinde Itfaiye Teskilatlarinin faaliyetlerini koordine edecek,
eksikliklerini belirleyecek ve yapilmasi gereken adimlari atacak bir birimin kurulmasi,

15) Belediyelerden itfaiye Teskilatlarinin ayrilmast igin yasal diizenleme yapilmasinin
uygun olacagi degerlendirilmektedir.

Bu kapsamda; Israil’in 2010 yilinda Karmel Dag1 orman yangininda yasanan can ve mal
kayiplarindan sonra belediyelere bagli itfaiye Teskilatini, 8 Subat 2013 yilinda Yangin ve
Kurtarma Hizmetleri Kurumu kurarak Ulusal Giivenlik Bakanligi'na baglandigin1 dikkate
aldigimizda, Israil tarafindan Iran’dan sonra saldirilarin Ulkemize yoneltilecegi (aa.com.tr,
Erisim zaman1:09.03.2026) seklinde dikkate alinmasi gereken tehditlerine binaen, Devletimiz
tarafindan en kotli senaryo disiiniilerek, ulusal giivenligin eksiksiz tesis edilmesine yonelik
atilmas1 gereken adimlardan bir tanesi olan Itfaiye Teskilatmin belediyelerden ¢ikarilarak
Icisleri Bakanlig1 veya kurulacak Afet Bakanligi biinyesinde ihdas edilecek Itfaiye Genel
Midiirligii ¢atis1 altinda ivedilikle birlestirilmesi ve eksikliklerin merkezi olarak giderilmesi
gerekmektedir.
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